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., Sziiletéstinkkor kiilonbozo hosszusagu maszokoteleket kapunk. Nagyon eltéro készségekkel a
megmaszasukhoz. Az a dolgunk életiink soran, hogy ki-ki felmasszon a maga kotelére.
Sokszor! Azert kell tobbek kozott lejonniink, mert a folddel kapcsolatban kell maradnunk. Ha
Antheios-t el lehet szakitani Gaia-tdl, a Féld istenanyjatol, akkor elpusztithato. Nem lehet
elszakadni! Mindig-mindig vissza kell térni Gaia-hoz, a Fold istenanydhoz, és onnan meriteni
ujra és ujra erot a maszashoz.”

Dr. Mdcséngi Mihaly (1994)!

ELOSZO

Dr. Mécsényi Mihaly az MMA tiszteletbeli tagja volt, aki mind tudomasyos teren
(Széchenyi-dij), mind miivészeti téren (Kossuth-dij) megkapta a legmagasabb némzeti
elismerést. O az egyetlen hazai tajépitész, akid Tajépitészek Nemzetkdzi Szovetségének
(IFLA) legmagasabb nemzetkozi kitiintetés€beny(Sir Geoffrey Jellicoe-dif) részesiilt.

A professzor hazai és nemzetkozi uttof tevékenysege a tajepitészeti diszciplina
megalapozasaban, fejlesztésben és kiterjesztésében mind hazai, mind nemzetkdzi téren
kiemelkedd jelentdségii. Terveiditthon és kuilfoldon megvalosdlt parkjai, kertjei és varosi
terei, kornyezetrendezési, tefitletrendezési és elméleti munkai, kertmiivészet-torténeti és
okologiai kutatasai, nemaetkozi €s hazai szakmapolitikai torekvései, tanari munkassaga
azonban részleteiben feldolgozatlanul és rendezetlentil maradt. Ennek az életmiinek a
rendezése, bemutatdsa és értékelése az utodok feladata.

A professzorganitvanyai korébdl szervezddétt ,,Mdcsényi 100 Kutatdocsoport™ (Barddczi
Sandor c. égyetemi docens, Dr. Gerzaniés Annamaria CSc, Dr. M. Szildgyi Kinga CSc, DLA,
egyetemi tanar) azt adfeladatot vallalta, hogy a professzor balatongyordki archivumat,
valafnint a Szent Istvan Egyetem Pajépitészeti és Telepiiléstervezeési Karanak archivumat
megkutatva és rendszerézve agprofesszor sziiletésének 100. évforduldjara Mdécsényi Mihaly
¢letmiivét bemutato konywv keziratat 6sszeallitja.

Ayszellemi hagyaték feldolgozasa Balatongyorokon és a Szent Istvan Egyetem Entz Ferenc
Konyvtar ¢s Leveltarban kezd6dott, majd a T4jépitészeti és Telepiiléstervezési Karon
(ktilonos, tekintettel a Kertmiivészeti Tanszéken) talalhatdo dokumentumok feldolgozéasaval,
rendszerezésével folytatodott. A balatongyoroki archivum — a csalad kivansaga szerinti —
mozdithatatlansdga és a kari archivum rendezetlensége, valamint a kozelgé 100. évforduld
miatt a két archivum rendezése kiilonb6zd feldolgozasi médszereket kivant meg. A
balatongyordki archivum hozzaférhetdsége érdekében a teljes archivum digitalis rogzitése
megtortént. A hatalmas és rendezetlen anyag levéltari modszerekkel torténd felvételezése
azonban még 6riasi munka lesz. Az Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar 183. fondjaban

! Forras: Visszatérés Gaiahoz, MTV - Mdcsényi 75, riporter Csisztu Zsuzsa



elhelyezett dokumentumok megérzése pedig a balatongyoroki archivumhoz hasonlé digitalis
feldolgozast kivan. Ezt kovetden johet létre a homogén, jol kutathatd alloméany.

A hagyaték rendszerezése utan indult kutatomunka eredményét 24 fejezetben dolgoztuk fel..
Megtortént az életmiivet bemutato fejezetekhez kapcsolhatd kép-, terv és iratanyag
Osszedllitasa is. Az életmi egyes fejezeteinek megirasaba bevontuk azokat a palyatarsakat,
munkatarsakat €s tanitvanyokat is, akiknek kutatési teriiletei, szakmai tapasztalatai az ¢letmu
egyes fejezeteinek feldolgozasat segithették.

A Modcsényi életmii mozgalmas, torténelmi sorsfordulokban bévelkedo életrdjzinfejezetei
mellett a konyv bemutatja a professzor tanulmanyainak, szakmai fejlodésének cgyes
allomasait.

Modcsényi professzor a szocredl és a hazgyari lakotelep-€pitészet térhdditasa idején kezdte a
palyajat. O a lakotelep-épitészet kornyezetrendezésének (a lakotélepi zoldfeliiletek
1étesitésének) elméleti megalapozdja. A LAKOTERV-ben és a VATERM:=ben nem csak
kutatoként, hanem tervezdként is részt vett Komlo, Varpalota, a Péesi Uranbanyész lakotelep
¢és Tatabanya szénbanyasz lakotelepeinek zoldfeliiletrendezési munkaiban. Az ott szerzett
tapasztalatok hat4sara vezette be a szintvonalas téreprendez¢és modszettanat, a foldtomeg
egyensulyban torténd finom tereprendezés ely€ités rogzitette a zoldfeliletek fenntartasanak és
iizemeltetésének gyakorlati elveit.

Tajszemléletét tiikkrozo tajfogalmat, yalamint a diszeiplinahoz k6t6do6 fogalomrendszer
bemutatasat és tovabb gondolasat kiillon‘tahulmany mutatja be. A tajrendezés teriiletén
alkotott életmiivét bemutato fejezet a tajalakulas torténetévelkapcsolatos elméletével,
tervezéselméleti alapvetéseivel, @ korai regionalisitervezésben valo részvételével és a
tajrendezés diszciplina gktatasbaitorténd beemelesévelkapcsolatos tevékenységébe nyljt
betekintést!

Kiilon fejezetekgdrokitik meg Mdocsényi Mihaly kerttervezési munkassagat, miivészettorténeti,
kerttorténetikutatasait,\amelyek koziil kiemelkedik a szdmara szinte rogeszmévé valt
Eszterhazy barokk t4j eredetének és'jeléntdségének kutatasa.

Ugyanilyen izgalmas fejezet szakmai életében a banyarekultivacio, a barnamez0s teriiletek, a
tajsebek zoldfeliiletrendezési médszerekkel torténd gyogyitasa. E tevékenységének két
csucsat a Feneketlen tavi park 1étrehozasa és a balatongyoroki banyaudvar rendezése jelolte
Ki.

A felsooktatasi reformjavaslatait, korat megel6zd oktataspolitikai meglatasait, tanitasi
modszertanat, a rendszervaltast kovetden az 6nallo Tajépitészeti Kar megalapitasanak
torténelmikozillményeit is megorokitik a konyv fejezetei.

Nemzetk@zi tevékenységének f6 vonulatait ismertetd fejezetek a nemzetkozi kertészeti €s
kertépitészeti kiallitdisokon létrehozott idészakos alkotdsainak, installacidinak bemutatisaval
keltik életre azokat a munkakat, amelyek megalapoztak nemzetk6zi hirnevét. Masrészt
felelevenitik, hogyan valt fokozatosan az egyik legnagyobb hatasu tajépitészeti
szakmapolitikussa, akinek az IFLA ((International Federation of Landscape Architects)
Végrehajto Bizottsagban betoltott szerepe, majd négyéves elndksége alatt —a nemzetkozi
szervezetet megalapité Geoffrey Jellicoe irdnymutatésait kdvetve — egyesitette az IFLA-n



beliil a hideghaboru idején az egymassal addig alig kommunikald nyugati és keleti blokk
szakmagyakorloit. Az 1984-es sidfoki IFLA Vilagkongresszus a kozeledés és az addig
egymas szamadra jorészt ismeretlen nemzeti és szakmai kultarak elfogadasanak jegyében telt,
1988-ban pedig a Szovjetunid, majd azt kovetden a keleti blokk szocialista orszagai is sorra
Iéptek be a vildgszervezetbe.

az ¢letmi feldolgozasa nem tekinthetd lezartnak. Az archivumok 6riznek
jOvO kutatoi szamadra érdekes, a tajépitészeti diszciplina, szakteriiletiink

Modcesényi Mihaly ma is uttdrének hato, frissességiiket megdrzot
szakemberei szdmara.

teli leirasabol.

Bard*i Sandor rzanics ari M. Szilagyi Kinga



“Kezdd a sziikségessel, folytasd a lehetségessel, és rovidesen a lehetetlent is megteszed.” ?

(Szent Ferenc)

A DIPLOMA-HALMOZO
A polihisztorra valas utjan

»MOcsényi professzor személyiségére két egészen kivételes, eltérd karakterii ember hatott
»inaséveiben”. Mindketten Kossuth-dijasok. Két reneszansz egyéniség, hatalmas hazai'€s
kiilorszagi tapasztalattal, akik egy harmadik hasonszoriit nevelgettek a maguk sajatos
*terheléses’ modszereivel agyrajard albérléjiikbél.” (Mdcsényi, 201292

Ormos Imre és Mohacsy Matyas az elismeréssel emlitett két mentor, akik egyengették az
akadémiai, foiskolai években Mdcsényi szakmai, tudomanyos és emberifejlodésétaDe
mindenekel6tt a sziiléi hdz, a mddos gazdaként is nyitottan gondolkedé ¢desapa az indittatas.
Breining Jozsefnek nem adatott meg, hogy befgjézze tanulmanyait, mert varta haza a fold.
Fidnak azonban lehetdséget adott arra, hogy aVolgység legjobb iskolajaban képezze magat.

A bonyhadi Agostai Hitvallasa Evangélikus Gimnézium szigorasdeayitott gondolkodasu, a
tehetséggondozast szem eldtt tartd int€zmény volt. A jogeldd 1skola; az un. kisgimnazium
Sarszentl6rincen, 1806-ban indult, majd"d870-ben telepiilt at az akkor mar erésen iparosodo,
fejl6dé Bonyhadra. Itt 1906-baft kapta mega fégimnaziumiwangot. Az iskola elsédleges
feladatanak tekintette a hazafias szellemiségu, myelvben jartas tanulok képzését, és minden
erdvel tamogatta a tovabbtanulni szandékozo diakokat,tudomanyteriilettdl, érdeklédéstol
fliggetleniily A sarszentl@rinci iskoeldban tanult néhany évig Pet6fi, akkor még Petrovics
Sandor néven. Az g tiszteletére vette fel az iskela 1949-ben a Pet6fi Sandor nevet. Az iskola
magas szintQ képzescnek és nyitott, tdmogatd/szellemiségének koszonhetden szamos majdani
plispok, tudosfakadémikus, koltd, X, egyefemi tanar, orvos palyéja indult itt Bonyhadon. # A
gimnaziunai “dics0ség-ki6® bronz plakettjel kozott Mocsényi Mihdly portréja is felfedezhetd. S
talan az sem mellékesghogy az iskola a régio legjobb adottsagl intézménye lehetett, fedett
torna¢sarnokkal;‘hatalmas parkkaly jatszotérrel. A volt agostai diak, Illyés Gyula igy irt err6l
naplojaban: ,, 4 jatszoteret koriilvették a lombosodo fak, amelyek kézott »van egy-egy hars is«,
s yillatjiuk barany-felhokeént lébeg«, a lombkoronadk felett pedig ott ragyog »a bonyhadi
gimnazista ég«.”®

A frank anyanyelvii Méésényinek — és az iskolaban még sokaknak® — kiildn kihivas volt a
magyar nyelv, s mellette latint, németet és angolt is tanulni, tudni kellett. A kezdeti nyelvi
nehézségeket lekuzdve jo és jeles eredménnyel végzett a fobb tantargyakban és az érettségin
is. Nemetbol, torténelembdl, mennyiségtanbol jelesre maturalt, és jelese volt foldrajzbol,
rajzbol, filozofiabol is.

2 Assisi Szent Ferenc, 1181-1226, prédikator, a Ferences rend alapitoja

3. Mentorom, Nesztorom — Mécsényi esszék 5. Epitészforum, 2012. februdr 20. CET 12:16 épitészek,
alkotok: dosszi¢k

4. Dr. Kolta Laszlo A bonyhadi Pet6fi Sandor Gimnazium torténete 1806-1956. Bonyhad.
http://www.pseg.hu/html/isktort/isktor.htm

5. http://www.petofi-bhad.sulinet.hu/isktort/isktort.htm

6. Errdl a vegyes szarmazast népességrol igy ir a Mdcsényi esszék 9. szamban: ,,Tolna és Baranya
megye lakossaganak jelentOs részét, a torokok kitizetése utan idetelepiilt németek adtak. Frankok,
svabok, bajorok, osztrakok, ¢és ki tudja milyen tartomanybol jottek.”



http://www.petofi-bhad.sulinet.hu/isktort/isktort.htm

1. abra A bonyhadi gimnazium hirességei. Foto: Bardoczi Sandor

2. abra Gimnaziumi érettségi bizonyitvany 1938. Bonyhad. SzIE EFKL, Mdcsényi
fond.

Az érettségi utan 1938-ban jelentkezett Mécsényi Budapestre, a Kertészeti Tanintézetbe, am
akkoriban a tanulmanyok megkezdése el6tt a leendé hallgatoknak egy éves szakmai
gyakorlatot kellett teljesiteniiik. A gimnaziumbol tehat még egy évnyi kanyatodéval vezetett
az ut a fovarosba. A bajai kertészképzo iskola (az 1904-ben alapitott Bajai Kiralyi
Kertmunkas Iskola, a mai Bereczki Maté Elelmiszeripari és Mezégazdasagi Szakképzd Iskola
és Sportiskola elédje’) kemény 12 honap volt. Az alapvetd termesztési ismereteket ésa
kétkezi kertészeti tapasztalatokat Bajan, az iskola 30 hektaros diszkertészetében, a sz610= €8
gyluimolcsoskertekben, a zoldségeskertben sajatitotta el a fiatal M@esényi. A gyakorlati munka
kozben is tudatosan késziilt a tovabbtanulasra, csiszolta, fejlesztetteny@lhwvtudasat is.

Az elsé diploma

A bajai gyakorlati id6 végére a budai KertészetifTanintézetbol haroméves Kertészeti
Akadémia lett, ahovd immar gyakorlati kertészeti alapismeretek nélkiil{is be lehetett jutni.
M@dcsenyi azonban nem érezte elvesztegetett idOnhek a kerteszgyakornokt evet. Akadémiai
tanulmanyait 1939-ben kezdte meg, ésd 940-t6] manOrmos Imrékerthiivészeti
szemindriumara jart. A professzor felfigyelt a tehetséges hallgatora, s gyakornokként maga
mellé vette.

A sors azonban kozbeszolt. 1941-ben Mdcsenyit behivtak katonanak. Szerette volna befejezni
tanulmanyait, halasztasért folyamodott, st Mohdesy Matyas is probalt kozbenjarni, de
mindhiaba. Erdélybe rendelték. ,JKatonaként Kolezsvaron beiratkoztam az egyetem
Ko6zgazdasdgtudoméanyi Karara. Ugy véltemyhogy Ja villakerteken, a féuri, a telepiilési
parkokon talmendeh, szakteriiletiink hatarait regionalis méretiivé kell boviteniink; ehhez pedig
- tobbek koz6tt#Okondmiai ismeretekre vangziikség.” ® Gazdasagi tanulmanyait két év utdn
kellett abbahdgynia, mért a frontszolgalat sas hadszintérre vezette. Két éves egyetemi
tanulmanyaimak igazolasat,1946-ban kapta meg.

3. abra Mdcsényi Mihaly leckekonyve a Kolozsvari magyar kirdlyi Ferencz Jozsef
Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi karan, 1943/44 tanév (foto, szkennelni)

4, vabra Magyar Agrartudomanyi Egyetem Kert- és Sz6l6gazdalkodasi Kar altal kiadott
bizonyitvany a 8 féléves képzés befejezésérol és a jeles eredménnyel letett
zarészigorlatrol ° (fotd, szkennelni kell)

5. abra 1946. decemberében vették fel Mdcsényit Budapesten a
Kozgazdasagtudomanyi Karra (foto, szkennelni kell)

T A Bereczki Maté Szakképz6 Iskola Emlékkonyve, 1904-2004. Baja 2004.
8 M6cesényi, 1993. Tajépitészeti munkassagom. Doktori disszertacio, MTA. 1993
9 Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar, Mocsényi fond iratok, oklevelek



Hazatérése utan, 1945 nyaran jelentkezett Ormos Imrénél, aki tartotta igéretét — ,,arra az
esetre, ha tiléljiik ezt a haborat” —, s tanarsegédként munkatarsava fogadta Mécsényit. X
Ormos nem csak a tanszékre vette fel, hanem befogadta otthondba, csaladjaba is. Amikor
kideriilt, hogy a szeptember 1-t6] tanarsegédként dolgoz6 Mdcsényinek nincs hol laknia
Budapesten, az Ormos haz asszonya, Schrikker Ilona magatél értetddden ajanlotta fel a
lakhatast az egyetem kozelében 1év6 hazban. ,,Professzorom — aki tizenhat évvel ¥0lt id6sebb
nalam — egyiittlétiink elején azt mondta, kettds életet fogunk €lni. A tanszéki hivatalosat és az
otthoni csaladit. Lehet, hogy furcsan hangzik, de az utdbbi volt szakteriileti haladdsom
szempontjabol a meghataroz6. Ormos Imre a tanszéken ,,professzorom”,@tthonidésebb
partfogdm, nevelém, mentorom volt.” (Mdcsényi, 2012.)

A katonai szolgalat miatt félbemaradt kertészeti akadémiai képzést 1945-46-ban fejezte be.
Leckekodnyvében szinte csupa ,,kitlind” vagy ,,igen szorgalmas” bejegyzés talalhat6, magatol
értetddd modon Ormos Imre Kerttervezés targyabol, Elekes Istvannal szabadkézi rajzbol,
Domokos Janosnal dendrologiabol, de erdészetbdl, gazdasagi foldrajzboly,sz61észetbol,
borészatbol, st a gazdasagi és jogi targyakbol is rendre kitlin6t kapott.

1946. juliusdban tette le negyedik, zar6 szigorlatat. A budai intézmeny atalakulasa miatt 1947
elején jeles eredménnyel zarovizsgat tett az akkor mag.8 féléves Kert€s Sz6l6gazdasag-
tudomanyi Karon. Igaz, okleveles mezégazdasagt mémok diplomajatimar nem a Magyar
Kiralyi Kertészeti és Sz6lészeti Fdiskola, haem a Magyar Agrartudomany: Egyetem allitotta
ki. Az egyetemi oklevel megnyitotta a kapukatazoktatdi €s a tudomanyos palya eldtt.

A két éves ,,Ormos-féle maganiskola®™aptavlatokat,@pismeretkoroket nyitott meg Mdcsényi
szamara. Ormos esztétika és milyészettorténet targyakbolszerzett doktoratust, s elvarta
tanitvanyatol, hogy gyakorlatb@n és elméletbenyis folyamatosan képezze magat. Egyenes ut
vezetett tehat az ELTE (akkor, egészen 1950-1g még Pazmany Péter Tudomanyegyetem)
Bolcsészettudomanyi Katara. 1946+ban iratkozott béaMivészettorténeti Szakra, amit
Gerevich Tibor professzar'! vezetett, s minden féléyben tobb kurzust is leadott. Tanarai koziil
Mocsényi kiilon emilitette Lukacs Gyorgyot, aki kultarfilozofiat, tudomanyos realizmust
tanitott, Zador Annat, aki a milivészeti értékmeghatarozas elméletét adta le, Fiist Milant, aki
esztétikat oktatott, Derésényi Dezsot, aki afszakon a forrasolvasas és miivészeti technologia
tanara volt; vagy Korniss Gyulat, a f6bb’bolcsészeti tudomanyok, logika, 1élektan, etika,
filozofia tanarat. bukdcs Gyorggyel nagyon nem tudott egyetérteni Mdcsényi; toObbszor is
megKisérelt érvelni akertmiivészeb miivészeti, esztétikai értelmezése mellett, de nem sok
sikerrel.

1946-ban nem csak a Pazmanyra jelentkezett MGcsényi, hanem a Kolozsvarott megkezdett
kozgazdasagi tanulmanyaival is tovabb akart haladni. A kolozsvari négy féléves tanulmanyi
18azolassal beiratkozottra Magyar Kirdlyi Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetemre.

Am mindia miivészettorténeti, mind a kozgazdasagtudomanyi tanulmanyokat meg kellett
szakitania, mert Ormos Imre hianyolta Mdcsényi tudastarabol a kertépitési ismereteket és
gyakorlatot. Eredetileg hatéves kiilfoldi *vandoratban’ gondolkodtak, nyelvtanulassal,
kiilfoldi doktoratussal; de a torténelem — 1948, a fordulat éve — ismét kdzbeszolt.

Ormos gyakornoki helyet keresett Mdcsényinek. A hdbort utani években szinte csak Svajc
johetett szoba, hiszen a kdrnyez6 orszagok romeltakaritassal, ujjaépitéssel voltak elfoglalva.
A berni, igen jo nevil Vogel kertépitd és -tervezd mester - Ormos kérésére és ajanlasaval -

10 Mdcsényi, 2012. Mentorom, Nesztorom — Mécsényi esszék 5. 2012. februar 20.
" Gerevich Tibor (1882-1954) miivészettorténész, a Romai Magyar Intézet igazgatdja, kuratora, a
Miuemlékek Orszagos Bizottsaganak elndke, kormanybiztos, az MTA tagja



kész volt befogadni Mdcsényit 6sztondijas kertépitd gyakornoknak. A Vogel kertépitész
cégnél 12 Mécsényi kdzel egy éven at épitett kerteket. A kertépités, a kerti kémiivesmunkak, a
ndvénytelepités, a terepalakitas mellett érdekes tanulsag volt szamara a ,.fejben terVezés”,
amihez Vogel ur ragaszkodott, mondvan, a megrendeld az alaprajzzal ugy semgud mit
kezdeni.

A masodik és sokadik diploma

Moécsényi 1948-ban, a fordulat évében jott haza Svajcbol, miutan lejart vizumat, ttlevelét nem
hosszabbitottak meg, s sziileiért is aggddott. Svajcba menet, mégBécsben, a Hochschule fur
Bodenkultur rektoratol megkérte, s megkapta az engedélyt a doktoralassa. Hat targybol irtak
eld a vizsgat. A jegyzeteket, konyveket Mécsényi Bécsben megvette; s hogy keésziilt-e a
vizsgakra a kemény fizikai munka mellett, 6rok rejtély marad, de annyi bizonyes, Svajcbol
mennie kellett, s visszafelé, Bécsben mar nem voltumaradasa.'® A tansZék, Ormos IS
visszavarta, s az oktatds mellett a korabban megkezdett égyetemi tanulmanyokat is folytatni
akarta.

1948 nyaran tért vissza Budapestre, s nagy szerencsével bekvartélyozhatta magat az altala
csak Nesztorként emlegetett Mohacsy Matyashoz. *Ashabortisiévekbén Kolozsvaron
megszerzett kozgazdasagtani alapokfa €pitve Budapesten, még negy féléven at tanult
,okonomiat”, de kdzgazdasagi diplomatnem szerzett.

A mivészettorténeti tanulmangokat azonban nem csak folytatta, hanem sikeresen be is fejezte
a Pazmanyon. El6bb letette@ kozeépiskolai tanart wizsgakat, aztan muzeoldgusi oklevelét is
megszerezte sikeres mily@szettorténeti, néprajzi s régészeti vizsgakkal. Igy kapta meg immar
masodik egyetemi diplomajat, a muzeologusidiplomat 1951-ben.

6., abra “Kozépiskolai tanagi alapvizsgak igazolasa, PAzmany Péter Tudoményegyetem,
1949.

7. ébra ELTE Bdlesészettudomanyi Kar, 35/1950.szamt Muzeoldgusi oklevél 1951.
Modcsényi Mihaly $zamara

A Ménesiuti iskolaban Rerrich Béla definialta el0szor a kertmiivészetet, kerttervezést
épiteészetként, téralakito tevékenységként. A Rerrich-tanitvany Ormos szamara ¢s az Ormos-
tanitvanyMOcsényi szdmara ez mar evidencia volt. A kertészmérnok képzés szamos miiszaki
alapozo6 ¢s muszaki, mérnoki targyat tartalmazott mar az 1963. évi 0j szakiranyos tanterv elott
is. 1> Mé¢sényi szamdara azonban ez nem volt elég. S bar az épitészmérnok szakra nem nyert
felvételt, 1950-ben *'maganhallgatoként’ engedélyt kapott az 4ltala valasztott targyak
felvételére, lehallgatasara.'® Major Maté, az akkori dékan szabad kezet adott Mdcsényinek,

12 M6csényi gyoroki archivum, N 126 364 Vogel

13 Mécsényi esszék 2. Svajcban. 2012. Epitészforum

14 Mécsényi esszék 5. Mentorom, Nesztorom. 2012. Epitészforum

15 A Rerrich Béla 4ltal kidolgozott és bevezetett Kertészeti Tanintézet-beli képzési programban mar
szerepelt kertészeti épitészettan, kerttervezés, rajzolas és festés, mértan és foldmértan. Ezeken az
alapokon épiilt tovabb a miiszaki, épitészeti stidiumok rendszere az Ormos vezette tanszéken.

16 Az épitészeti tanulmanyok iranti érdeklédést MBcsényi az egyetemi adjunktusi palyazataban is
emlitette, 1951 decemberében. A miiszaki egyetemi tanulmanyok koltségeit azonban édesapja nem
tudta vallalni, igy fordult a tovabbtanulds iranya a folddel mégiscsak szorosabb kapcsolatban 1évo



hogy a négy év targyai koziil célszeriien valasszon. A két éves magan-tanulmanyolks alatt
épiiletszerkezettant, épitészeti tervezést és épitészetelméleti, -torténeti alapokattanultaz 1.
¢vfolyamon tobbek kozott Reischl Antal és Major Maté tandroknal, valamintévarosépitéstant a
IV. évfolyamon Korompay Gyodrgynél.!’

A ,villakertek, a fouri és a telepiilési parkok” tervezésén tal Mdcsényi folyamatosan
feszegette a szakteriilet hatdrait. Ezért is izgatta az épitészkari képzésben a varosépitéstan,s
vallalta fel aztan a hatvanas években a tijrendezés, a taji és regionalis tervezési 1épték
bevezetését az oktatasba. A telepiilési szint mélyebb ismeretéhez kapott lehetéséget az Epitési
¢s Kozlekedési Miiszaki Egyetem (a BME akkor megnevezése) kétéves Vatosépitési —
Viarosgazdasagi Szakmérnok tagozatan. A felvétel itt sem ment siméan, mért az.agtarmeérnoki,
kertészmérnoki diplomat nem fogadték el az Epitészmérnoki Karonjam a tarsegyetemi oktato
végiil megkapta az engedélyt.!® Alighanem részeflehetets, ebben Ormos Imrének is, aki mindig
kiallt Mécsényiért, timogatta a tovabbtanuldsi torekvéseit, s raadasul meghivott eléadoként
maga is tanitott a szakmérnok képzésben. A 2. félévben/a tereprendezés €s kerttervezés cimil
targyat Ormos adta le.!® A varosépitési-¥arosgazdasagilszakmérnoki tahulmanyok utobb
fontos szerepet jatszottak Mdcsényitlidomanyos palyafutasaban, ttdomanyos eldmenetelében
IS.

8. abta 14/1966.5z szakmérmoki oklevél, Mocsényi Mihaly jeles allamvizsga utan
Varasépitesi- Viarosgazdalkedasi szakmernok lett

9. abra »A MLEEmiuvész szakongzerzett oklevél

A hatvanas években az egyetemijoktatok szamara mondhatni kdtelezo volt az ideologiai
tovabbképzés. A Villanyi Gti intézmény, a Foxi-Maxinak becézett Marxizmus - Leninizmus
Esti Egyetem Miivészet (Esztétika) tagozatan a haroméves képzésben a kor neves esztétai,
filozofusai oktattak. A tanszekrdl késdbb tobben is jartak erre az ideologiailag legkevésbé
afertézott”, am a szakteriilethez nagyon is jol kapcsolodo szakra. MAcsényi 1964-ben kapott
oklevelet a Miivésziszakon, kitiind mindsitéssel. 2°

Modcsényi Mihaly 1939 és 1966 kozott harom tudomanyteriileten, sszesen 26 tanulmanyi
felév soran fiegy egyetemi oklevelet, diplomat szerzett. Agrartudomanyi, miiszaki és
bolcsészettudomanyi, ill. tarsadalomtudomanyi tanulményain és diplomain ttl tovabbi 10

kertészet, ill. a kertészeti akadémia felé. Entzt Ferenc Konyvtar és Levéltar, Mocsényi fond, iratok,
oklevelek

17 Entzt Ferenc Konyvtar és Levéltar, Mdécsényi fond, iratok, oklevelek

18 _Amikor a BME-en meghirdették a kétéves Varosépitési -Varosgazdasagi Szakmérndk képzést,
jelentkeztem. Mivel miiegyetemi oklevelem nem volt, felvételem nem volt problémamentes. Végiil is
sikeriilt, és ezzel a késGbbiekben a tobbi kertépitészmérndk is beiratkozhatott. Ebben az iddben mar
évek Ota eléadasokat, gyakorlatokat tartottam az Epitészmérnok Kar hallgatéinak és kiilon a
varosépités szakosoknak. Késobb a szakmérnokoknek is el6adoja voltam.” irta Mocsényi a
tajépitészeti munkassagarol szol6 doktori disszertacioban. Mdocsényi 1993.

19 Entzt Ferenc Konyvtar és Levéltar, Mécsényi fond, iratok, oklevelek, leckekényv EKME,
24/1964.sz.
20 Mcsényi gydroki archivum: G_70 172 publikacios lista és életrajz 1978.pdf



félévet hallgatott le kozgazdasdgtudomanyi és miiszaki, azaz épitészeti képzésekben — bar
ezeken a szakteriileteken nem szerzett diplomat.

A sokoldalu, tobb tudomanyteriiletet lefedd képzések sora adta az alapot €s a lehétéséget
Modcsényi szamadra a “kerttervezés, kertmiivészet’ szakteriiletének dinamikus b@vitésére,
fejlesztésére. A tudomanyteriileti ’csapongas’ (csak latszatra csapongds, hiszen nagyon is
tudatos késziilés volt ez a szakteriilet fejlesztésére) masik célja a tudomafiyos elomenetel, az
egyetemi oktatoi fejlodés volt.

Gorongyos - kanyargos tudomanyos palya

A fordulat éve Mdcsényi Mihaly és csaladja szamara sok keservet, kizdelmet hozott. A
kuldkké avanzsalt tanarsegédet, 1952-t0] egyetemi adjunktust sokan timadtak, Kiwiileél is,
beliilrdl is. Ormos és Mohacsy azonban mindig kialltak érte. MOcsényiézamara az
elkotelezett, mindig igényes €s magas szintli szaktetiileti munka jelentette a ,,bizonyitast”.
Akar tarsadalmi munkarol (Feneketlen-to, akker Ifjusagi park rendezése, a Villanyi ati
lakotelep kertrendezése, a Citadella kornyék@€nek kialakitdsa stb.?!), akama’szocialista
varosépités tereprendezési €s kertrendezési munkéirol yoltyszo (Komlos Varpalota), Mdcsényi
biztos szakmai tudassal és az igényesdkornyezetalakités jelentéségeénck ismeretében dolgozott,
szervezett, irdnyitott.

1954-ben terjedelmes kéziratbanGsszegezte Komlon szerzett szakmai, zoldtertilet-tervezési és
-lizemeltetési tapasztalatait. Afkéziratot?? a komloi szénbanyaszati troszt hasznélatara szanta,
am Ormos Imre biztatasard megirta beldle a kandidatusi értekezését ,,Szocialista varosaink
zoldteriileti és tereprendezési problémai Komlo példdjén” cimmel. 2% 1955-ben maér eleget tett
a tudomanyos mindsitésben eldirtiideoldgiai (filozéfia, marxizmus-leninizmus) vizsgaknak. A
Tudomanyes Mindsitd Bizottsagahoz benyujtoth kandidatusi értekezés megvédését azonban
nem tdmogattak. Az értekezést 1959-ben vigszakiildték. A Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak
1958. évi 290 sz. torvényerejii rendeletének 1.§.(1) értelmében Mdcsényi nem felelt meg az
ideologiai kivanalmaknak:y, Tudomanyos fokozatot csak olyan szakmailag arra érdemes
szakemberek nyerhefnek, akik tamogatjak népi demokratikus rendszeriinket, és tevilegesen
rés#t vesznek szocialista tarsadalmunk épitésében.” (Mécsényi 2012) %

A tudomanyos min6sités\yj szabalyozasa kovetkeztében — szovjet mintara — az elsé
létrafokként egyetemi doktorit lehetett szerezni. Az els6 *dr.” 1958-ban keriilt Mcsényi neve
elé. BEgyetemi doktori értekezését — A zoldteriiletek varosklima javitd szerepe, kiilonos
tekintettelaziéntozésre” cimmel — sikeresen védte meg a Magyar Agrartudomanyi
Egyetemen. MOcsényi ezzel letudta volna a tudoményos eldémenetel eréprobait, am Ormos
ezuttal sem hagyta annyiban. ,,Telt mult az id6, és fonokom egy reggel azzal fogadott, szoltak,
megvédhetedAa disszertaciot. Azt valaszoltam dr. vagyok, az nekem elég. Ekkor mondta
masodszor, hogy elkiild, ha makacskodom. Beadtam a derekam. Igy lettem kandidatus. A
fokozatért havi apanazs jart, amit az MTA kérésemre kozvetleniil sziileimnek kiildott.

crcr

21 M8csényi gyordki archivum, A 9 23 Tarsadalmi munka értékelés és terv 1962 (61)

22 MGcsényi gyoroki archivum, E 60 128 Doktori ligyek, életrajzok, tereprendezés

23 Mécsényi Mihaly egyetemi adjunktus kiilfoldi 6sztondij iranti kérelme. (In: MScsényi Mihaly:”
Szocialista varosaink zoldteriileti és telepiilésrendezési problémai Komlo példajan” c. kandidatusi
értekezésének iratanyagai) Szent Istvan Egyetem, Budai Campus, Entz Ferenc Konyvtar és Leveltar.
183. fond. Mdcsényi Mihaly iratai. Sz Szakmai GS5.

24 MGcsényi, aki ,,nem tdmogatta a népi demokratikus rendszert”, ugyanaz év tavaszan vette at a
foldmiivelésiigyi minisztert6l, Dogei Imrétdl a dicsérd oklevelet a termeldszdvetkezeti mozgalomban
végzett munka elismeréseként.

25 M6cesényi, 2012. Hogyan lettem kandidatus — M8csényi esszék 8.



tudomanyteriiletet reprezentaltak: Dr. Perényi Imre a miiszaki és Dr. Probocskai Endre a
kertészettudomanyok teriiletét képviselte, s javasolta a kandidatusi fokozat megitélését
Mocsényi Mihalynak.

Ekkor mar 1962-t irtunk.

10. &bra A TMB 1962-ben engedélyezte Mdcsényi kandidatusi védéséts

11. abra TMB oklevél: Mécsényi Mihaly a mez6gazdasagi (kertészeti) tudoméanyok
kandidatusa.

A Varosépitési és -gazdalkodasi Szakmérnoki oklevél megszerzését kovetden még egy
doktori cimre palyazott MOcsényi. Az Epitészmérndki Karon a varoseépités, -tervezés
szempontjabol rendkiviili idoszerl témaval, ,,A t4j és zoldteriilet fogalmi ptoblémai” cimmel

crer

cimet, azaz a muiiszaki tudomanyteriileti doktoratust.

12. abra  Dr. tech. Miszaki doktoroklevell1968. BME

A kozel harom évtizedes, tudoménytertleteket ativeld tanulmanyi idészak azonban messze
nem csak a papirokrol, oklevelekedl szolt. Egyetemi oktatokeént, szakmagyakorloként,
szakértoként is mindig komplexitasra torekedetthezért vallalta fel az Gjabb €s Gjabb egyetemi
szakok elvégzését. A hatv@nas évek elején Ormos Imréyel kozosen kidolgozott j tantervben
0nallo szakot céloztak meg, 6nallo képzési programmal. A termesztési, tisztan kertészeti
targyak sulyanak csokkentésével az 1962-benjjavasolt "kerttervezdi és tdjmérnoki szak’ nem
csak tobb gyakoglatotmyujtott a hallgatoknak /hanem a tarstudomanyok korébdl is
megjelentek Gj'tantargyak. Amikor 1963-ban elindult a kertépitészeti szakon a képzés,
Modcsényi kapta meg a feladatot, hogy kiilso szakmagyakorlokat és a tarsegyetemek oktatoit
(elsésorban az épitészmerndk karokat) oktatoként bevonva, hangszerelje at a kertészeti,
terme$ztési jellegli tantervet a taj=\és kertépitészet szakmai komplexitasanak és
kowetelményeinek megfeleldendAz 1963/64 tanévben elindult kertépitészeti szakon két olyan
Uj tantargy jelent, melyekia szakteriilet tagabb értelmezését €s a tarstudomanyok, tarstervezok
felé valo nyitast is jelentették. A Virosépitészet és regiondlis tervezés targyat az
Epitészmérnoki Kar oktatoi tartottak, mig a Tdjmeliordcié tantargy voltaképp a Tajrendezés, a
tajlepteki tervezesiptfelesztési és védelmi jellegli szakmai feladatokat fogta 6ssze. Az 1969-
ben inditott oteves taj- és kertépitészeti egyetemi szak tanterve ujabb lehetdséget adott a
szaktertilet széleskorli tudoméanyos megalapozasara. Ekkor jelent meg a képzésben 6nalld
targy formédjaban az esztétika és miivészettiorténet, amit korabban mas tantargyak keretében
(kertmiivészet, épitészet, szabadkézi rajz) érintettek az eldadok. 28

A tudomanyos mindsités gradicsat MOcsényi még egyszer megjarta, s ezuttal nem kellett
kétszer is nekifutnia, mint a kandidatusi fokozatnak. Az 6nall6 tajépitészeti kar alapitasat
kovetden (1992. Tajépitészeti, -védelmi és -fejlesztési Kar) mindennél fontosabb lett, hogy a
tudomanyos kozéletben is jobban megjelenhessen a kar altal képviselt tudoményteriilet. Ehhez

26 Jambor Imre: A kerttervezés oktatastol a tajépitészeti képzésig. In. Szaz éve sziiletett Ormos Imre.
Szent Istvan Egyetem, Tajépitészeti, -védelmi és fejlesztési Kar, Budapest, 2003. pp.38-42.



doktori iskolara volt sziikség, ami megteremtheti az oktatok szdmara a tudomanyos
megmeérettetés, a tovabblépés lehetdségét. Professzor ur tehat felvallalta az akadémiai doktori

eljarassal jaro feladatokat, és 1993-ban megvédte doktori disszertaciojat.?’ Ezzel a
tajépitészet, az agrartudomanyi teriilet részeként beépiilt az akadémiai tudomanyos

munkdssagat, valamint a szakteriilet hazai és nemzetk6zi megismertetésé
elfogadottsaganak javitasa érdekében végzett eredményes munkajat. A
alatamasztd ’Valogatott kozlemeények, eldadasok’ két kotetében 6t évtize
tudomanyos munkassagat, a legfontosabb magyar, angol és német nyelvii tanulmany
publikacidkat, szakértdi jelentéseket kozolte.

A ‘nagydoktorival’ Tanar Ur irdnyt mutatott és lehetdséget is ado
tudomanyos téren vald tovabblépésre, a tajépitészeti iskola akadérr
fejlesztésére. Az 1993 nyaran jovahagyott T4jépitészeti Doktori Is
magatol értetddéen Mécsényi Mihaly DSc lett.?® az elsé években persze
nem lehettek még habilitalt vagy nagydoktor linkrol, ezért
mindennél fontosabb volt a habilitacids elja inditésa. ar U akkor mar
professor emeritusként tovabbra is lehetett sza i. “Menni ondta, ha ugy latta,
biztatasra van sziikség. S igaza lett.

27 Md6csényi Mihaly: Tajépitészeti munkassagom. Doktori disszertacio, Budapest 1993.

28 A Tajépitészeti doktori képzés programja palyazatot 1993. februar 19-én adta be a kar (R. 8/1993), s
ezt az Ideiglenes Orszagos Akkreditacids Bizottsag 1993. jinius 7-én elfogadta (R. 303/94). Az
Orszagos Akkreditacios Bizottsag a doktori (PhD) képzést mezdgazdasag tudomanyag alatt (208
kodszam), Mocsényi Mihaly DSc programvezetovel, Tajépitészet cimen 1994. 02. 14-i datummal
jovéahagyta.



Az elsé helyszineléskor a templom fel6l indultam, ,, megtalalni” a tavat. Nem ment konnyen.

Mocsényi Mihaly

8. BANYABOL, GYARBOL KOZPARK

Az 6tvenes évektdl kezdve Mocsényi Mihaly egyre tobb kertépitészeti, zéldteltletsendezési
munkara kapott felkérést vagy megbizast. Aktiv tervez6i korszaka harminc évet fed le, a
negyvenes évek végétdl a hetvenes évek végéig. A budapesti és vidéki alkotasok kozil itt
kett6t emeliink ki, amelyek tematikdjukban is hasonlatosak, hiszen mindkett6 kozpark, 11,
kisebb varosi park. Masrészt mindkét park rontott vagy alulhasznositett tertilet
revitalizacidjaval jott létre, megteremtve egy fovarosi keriilet és egy fejlodékozépvaros
kozponti zoldtertiletét.

A Feneketlen-té parkja

A XI. kertiileti Feneketlen-t6 parkja emblematikus hely.\Emblematikus'Mdesényi szamara €s
tajépitész hallgatok generacioi szamara isNem thlzunk'nagyon, ha aztallitjuk: az egykori
banyateriilet rendezése, a to, a vizfelilet feltarasa;a tokornyek terepalakitasa és
novénytelepitése, a Szent Imre plébaniatemplom és atowizualis kapcsolatanak megteremtése
maig értékes, ma is élvezhetd és'hasznalhatd kozparkot eredményezett. [gazi mestermdi,
amiben Mdcsényi Mihaly mindent megmutathatott, amit természet és varos kapcsolatarol, a
viz komplex t4jépitészetidszerepérol és az esztétikareélit terepformalasrol, téralakitasrol
gondolt.

Masrészt a Eeneketlen-to az egyetem, a Budai Campus kdzvetlen szomszédsagaban tajépitész
hallgatok genéracioi szamara jelent mind adnai napig kertépitészeti, novényismereti, miiszaki
felmérési gyakorlati helyszint. A park épitéstorténetével, rekreacios hasznalataval, fejlesztési
lehet6ségeivel tObb tdjcpitészeti $zakdolgozat és diplomaterv is foglalkozott.

AAhektar nagysagu park a XI. keriilet szivében, Szentimre varosrészben, a Gellérthegy déli
lejtéjének 1abanal talathaté, £z az egyik igen jol, ha nem a legjobban dokumentalt budapesti
park, mely a 2. Vilaghabort utan épiilt, koszonhetden elsésorban a Mdcsényi Mihaly
professzorral 2012-benskésziilt interjunak.®’. A park, akkori nevén Ifjusagi park
Keletkezesenek koriilményeit, épitésének torténetét, valamint a tervkoncepciodt az 6
tolmagselasaban tudjuk kozreadni.

Hidrogeologiai adottsagok, a park eldtorténete

A teriilet sajatos torténetét elsésorban a geoldgiai adottsdgok magyarazzak. A varosrendezési,
kulturdlis és rekredcids—szocialis szempontok mar a 20. szédzad ,,rétegének” szamitanak.

29 Mdcsényi esszék 3. 2012. Feneketlen-t6. 2012. februar 3. CET 12:18f0ldrajzi hely: épitészek,
alkotok: dossziék
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A Feneketlen-to altalajat kiscelli agyag képezi, melynek sziirke rétegében feltehetéleg
talalhato egy vagy tobb durvabb szemcseméretii iszapos, homokos ér is, komoly
talajvizdramlasok lehetdségével. A 2010-es medermorfologiai felmérés eredményei szerint a
Feneketlen-t6 vizzel boritott felszine 9.866m?, a viz térfogata 27.357m?3. A t6 korantsem
feneketlen, a legmélyebb pontokon is csak kb. Sm mély. A mederben talalhat6 tiledék
mennyisége mintegy 7.610m3. Az iiledék szervesanyag tartalma 13,7-15,9 % ko#ott valtozik,
ami kifejezetten magas.®!A kdzpark helyén az 1860-as és 70-es években tégldgyar mikodott,
ami az itt 1évo jo mindségl kiscelli agyagot termelte ki. A nagy talajviznyomas'és a
tulbanyaszas miatt a teriileten folyamatos gondot okozott a vizbetorés, mig végiil le kellett
allni az agyagbanyaszattal. A téglagyar az 1880-as években végleg bezart. Az 1895-0s'€shaz
1903-as térképen mar régi téglagyar felirat szerepelt, és megjelent a to is, mely akkor a
Villanyi uttél a mai Kosztolanyi Dezsé térig? tartott, tehat joval nagyebb volt a mai
tofeliiletnél. A téglagyar bezarasa utan a teriilet egyre elhanyagoltabb Iett.

1. ébra A Feneketlen-t6 térségének geoldgiai adottsagai

2. abra Torténeti varostérkép Szentimfevarossal

Korabbi tervkoncepcio €s épitkezéseK akét vilaghaboru kozott

Szentimre varos a 20. szazad els6 évtizedeiben indult fejlédésnek, ekkor épiilt a varosrész
emblematikus épiiletegylittesé a €iszterci Szent kmre plébantatemplom és az iskola, mindkettd
Wilder Gyula alkotasa. AZ eredeti koncepcio szeriht a neobarokk épiiletegyiittest a templom
taloldalara,.a mai Allamigazgatasi Egyetem helyére tervezett rendhaz egészitette volna ki. A
latvanyterven jol latszik az el6térben a mai patk hélyére tervezett neobarokk szabadtér-
kompozicio: Vafosépitészeti torténeti érdekesseg, hogy Wilder Gyula gy helyezte el a
templom épiiletét, hogyyaz a mai K@sztolafityi Dezso térrel az 0j varosrész fontos tengelye lett
volna, folytatodva a mai Bukarest utcaban. E varosépitészeti koncepcid értelmében a park egy
erre aZ iranyra, ming’szimmetriaténgelyre felfiizott, feszesen szerkesztett kompozicio jelent
meg, feltehetéen a 1@ betoltésével, amit az épiiletek alapozédsakor kitermelt nagy mennyiségii
fold indokolhatott. A latvanyterv szerint a templommal atellenben véazolt architektonikus
parknal nem latszik, hogy az jellemzden mélyebben helyezkedne el, mint maga a féut. A terv
csak részben valosult mreg a ciszterci templom ¢€s az iskola megépitésével. A tovabbi
munkakat a haboru kitorése, majd a politikai fordulat akadélyozta meg. A Villanyi uti (akkor
Szent Imre herceg utja, illetve Horthy Miklds ut) épitkezés az ut tuloldalan 1évo felhagyott
banyateriiléten is jelentds valtozast eredményezett.

3¢ abra Wilder Gyula latvanyterve a szent Imre templommal és két oldalan az iskola
¢s a rendhdz épiiletével. El6térben a neobarokk kert térszerkezete tlinik fel.

Modcsényi Mihaly szerint a felhagyott banyateriiletet az 1930-as években rendezték,
feltoltotték: ,, Amikor az elso vilaghaboru utan a ciszterciek épittetni kezdtek a tuloldalon, a

31 forras: Skublics Mark: A Feneketlen-t6 kornyezetének hidrogeologiai vizsgalata, TDK dolgozat
2013
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dombalja foldjét a Fadrusz utcatol kezdédoen a toba hordattak. Az emelkedo vizszint
megtoltotte a kérnyezo épiiletek pincéit, ezert a még felesleges foldbol a meghagyott to mellett
teniszpalya lelatokat magasitottak. Horizont felettiek voltak, emiatt a tavat innen nem lehetett
latni. Jobb is volt, mert rossz drotkeritése mellett, kiviil-beliil kazalnyi volt a szemét. A Lenke
tér (ma Kosztolanyi), illetve a Bartok ut feldl a to lathato, de megkozelithetetlen volt. A
teniszpalydk és a 1o is az utig ért, és attél — a labddkat fogé — magas kerités hatdpoltay">

A park koncepcidja

A 2. Vilaghdborua utdn a t6 kdrnyéke tovabb romlott, igy az 1950-es évek masodik felében a
keriilet vezetése itt zoldteriileti fejlesztést iranyzott eld. Mdcsényi igy emlékezett erre: ,,A Xk
keriilet akkori tanacselnoke, Galambos Dezsé elhatarozta, hogy @ hatdskorébe tartozo
kozigazgatasi teriilet ,, szemétdombjait” felszamolja, és gondozottkerteketiétesit helyiikon ...
Szervezését egy Zsuzsa nevii — rendkiviil agilis — elvtdrsno intézte igen hatékonyamgHa igaz,
rajta keresztiil kaptam a megbizast a munkara.”

crer

szegelyezd rézsiikrdl valo jo ralatas biztoSitasa s a parktol északra 1éy6 neobarokk templom
toban tiikr6z6dé képe volt. Ez a tiiKtoz6dés a‘park ,.cmblémaja”, vizualis sulypontja. A
korbejarhatdsag, illetve a vizfeliiletfe torténd ralatas érdekében a to koriil a szintvonalak mentén
kozel vizszintes foldteraszokatfalakitottak ki részben“a kosdbbi teniszpalydk egy részének
megsziintetésével. A sétanydk ‘@ to korvonaldaval parhuzamos vonalvezetéssel épiiltek meg.
YArra torekedtem, hogyf sajatos terepplasztikaval, szép kilatasu és intim kerti terekkel,
cserjékkel gakkal hatarolt pihend- és sétahelyek alakitasaval fiataloknak, oregeknek 6romot
szerezzek. Azt akartain, hogy sok embernek legyen kedve tavasztol 6szig a tohoz jonni, pihenni,
oriilni napsutésnek, gyermekkacagasnak.”

4. gabra A to koriihi sétany vonalyezetése a hatvanas évek elején (fortepan)
5. abra Aypark hosszmetszete'a Szent Imre templom ¢és a Bartok Béla ut kozott

., Afovelt teriileti 16 kériili zoldfeliilettel egyidében létesiilt a Park Vendégls 3* és a szabadtéri
szinpad *°. Az épitméenyek_hélyének ki jelolése, kornyezetbe illesztése kozos tervezdi dontés
volt. |4 szinpad, pontosabban a nézdtér hataroldsa némi gonddal jart. Bentrdl kifelé nézve
nyitottnak _kellett tiinnie, mégpedig ugy, hogy kiviilrol a szinpadot ne lehessen latni. A
probléemat széles, horizontndl magasabb, betonlemezekkel oldottam meg, azoknak a célt
megfelelden szolgalo alaprajzi, térbeli elhelyezésével. A ,,t0 kompozicio” hardanttengelyét
képzo, aBawtbk Béla ut, illetve Lenke tér menti kert-térrendszer vizudlis zaromotivuma a Park
Vendeéglo)y A teraszarol — a viztiikor felett — jo ralatas nyilik a teniszpalyak helyén létesitett,
terepplasztikaval tagolt, fakkal hatarolt, diszcserjékkel élénkitett, padokkal, sajatos
téervilagitassal gazdagitott gond-mulato ,,zoldfeliiletre”.”

A Feneketlen-tavi Ifjasagi park a kornyez6 beépitéssel valo viszonyaban modernista alkotasnak
tekinthetd. A kordbbi Wilder féle koncepcioval ellentétben, mely egy varosépitészeti tengelyre
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“flizte fel” a parkot, Mdcsényi koncepcidja alapjan a park egy zold sziget a varosszovetben,
mely alig kommunikal a kdrnyezd beépitéssel. Ennek legfébb bizonyitéka a park bejaratainak
»esetlegessége”. Talan a Didszegi ut feldl van a zoldteriiletnek egy az utcahdlozathoz illeszkedd
»fobejarata”. Mindez harmonizdl a modern varosépitészeti felfogassal, mely mind a
zoldfeliileteket, mind az Uj lakotelepi beépitéseket a meglévd varosszovettdl fliggetlen
elemeknek tekintette. Ugyanakkor a park programjaban még hordozza az 1940<es, 1950-es
évek elsO felének orokségét, hiszen vendégld, szabadtéri szinpad, illetvegsportpélyak is
elhelyezkednek a csupan 4 hektéaros park teriiletén.

6. abra Szent Imre templom tiikrozése

Tervezés ,,fejben, papir nélkiil”, kivitelezés tarsadalmi munkaban

Mocsényi szakmai munkassagaban nem volt ritka, hogy részletes terviapoksnélkiil kellett
dontést hoznia, tervjavaslatot adnia. A Feneketlen-t6 parkjanal pedig sz6sem lehetett
tervrajzokrol, mert az egész fejlesztés tarsadalmi munkaban késziilt.\Adkoncepcig Mdcsényi
fejében alakult ki, s alighanem a személyesen igdnyitott kivitelezési munkak soran finomodott,
fejlodott. %

Az elso helyszineléskor a templom fel6l indultam, , miegtalalni” atavat. Nem ment konnyen.
Ahhoz, hogy a té minden oldalrol {athaté, koriiljarhaté legyen, tobb ezer kobméter foldet
kellett elhordani, néhany teniszpdlyat meg kellett sziintetninad.enke tér feldli oldalon a to
rovasara boviteni kellett a partsavot, hogy ottlegyen helya kerti utnak. Normal koriilmények
kozott ezek megoldhatatldn feladatok lettek volna. Akkor azonban mas volt a helyzet.
Tarsadalmi munka cimén rendelkezésre dlltak a keriileti iizemek erdgépei, szdllitoeszkizei.
A kétkezi ,tarsadalmiak” tobbnyire délutin és munkasziineti napokon jottek, de olyankor
szazaval. Az altalanos iskolasoktol\kezdve agimnazistikon, egyetemistakon at a
nyugdijasokig szinte mindenkit onkéntesimunkdra szerveztek. Honapokon dt minden szabad
idémet a‘to koriiltoltottem. NEgy\a park foldmunkdihoz iderendelt dozer segitette a
terepfendezést. Korimanyosa igeniigyes fiatalember volt, aki szobeli iranyitasommal nagyon
sztkszeriien alakitottahsimitottd a felszint.”

,,A Lenke tér felol indulo)= elképzelt — sugaras, ives, rézsiis terepplasztikat azonban nem
lehetettinditani, nemyolt hozza hely. A Lenke tér kozuti jardaja menti kerités tovétol induloan
kozelfiiggoleges—=t6bb méter magas — foldfal volt a t6 partia. Ha a lelatok foldjét hordjuk ide
partszélesitésre, az ,, befolyik” a fenék tobb méter vastag iszaprétegen a to harmaddig, és
evekig nemdll meg. A megoldast a Wilder Gyula altal tervezett, de meg nem ¢épiilt rendhaz
homlokzatara tervezett, és mar legyartott miiko diszitdelemek sajatos modon torténd
felhasznalasaval oldottdk meg. ....Nem kellettek mar, hisz a rendhaz helyén parthaz fog dllni.
A sziikséges megallapodasok utan billenoplatos teherautok napokig hordtdk a tonnds
vasbeton tombéket a Lenke tér jardaja mellett a téba, hogy stabilizaljdk a partfalat. Igy lett

’

utnak, rézsiiknek elég széles partsav.’

3% ezt a modszert svajci tanuloévei alatt a Vogel cégnél latta, tanulta



A jatszotér kornyezete

A park ENY-i részét, a jatszotér kornyezetét 1959-ben Jancso Vilmos és dr. Krizsan Zoltanné
(BUVATI) tervei szerint alakitottak ki. Maig érzékelhet6 a kiilonbség a két parkrész kozott.
Mig a Mdcsényi féle koncepcid szerint megvaldsult parkrész ives vonalvezetésii uthdlozata
szigoriian parhuzamos a t6 kontirvonaldval, a magasabban fekvd nyugati teriilefrészeken
szabad, oldott vonalvezetésii utak €s teresedések jellemzok. Itt helyezkedik gl apark
viszonylag nagyméretii jatszotere, mely elkésziiltének pillanatatdl kezdvenagy
népszeriségnek drvendett.

A park utoélete

A parkban eredetileg csak a nagymérett jatszotéren helyeztek el két, a ' mat'mapig is 1athato,
kedves, kébol késziilt zsanerszobrot®’, illetve egy bronzszobrot azéttefem kornyezetében. A
parkba ,,politikai izenetet hordozd” szobor eredetil€giem kertilt. A 70-es évektdl kezdve aztan
egyre tobb szobor jelent meg a teriiletén. Moésényi Mihaly szerint: .\ Es ha mar itt tartunk,
ennek a kerti térnek a kozepébe valakik #felfordulattal balra — belepottyantottik a Bartok
szobrot®®. Ugy dll ez a szobor a kerti tér kozepén, snintiegypigényésen berendezett szalon
kozepére lokott bles szekrény.....Hda" elhelyezoje évzékeli, tiszteletben tartja a befogado tér
esztétikai rendjét, normdit, az a sgobor ma nem ott lenne.”

Némileg mas a helyzet ademplom kozelebemy— a volt teniszpdlya lelatorézsiijén — allo
emlékmiivel®®. Az eredeti’kertterV\szerinti — a ‘kempozicié szerves részét képzé — Viragdagy
helyére, a sgobor tartozekaként utobb korivessovénnyel hatarolt iilohely keriilt. Idegeniil, hattal
a kerti ter felé. Ezddsoveny az évelg Soran tobb méter magasra nott, s a to felol nézve kitakarja
a templom felét. Annak idején hetekig hordattam a foldet, hogy a templom érvényesiiljon a
latvanybandEgy hozzaewto ,, Fokertes” hdl” Istennek késobb visszavagatta a sovényt.”

Kosztolanyi Dezsé*’gzobra a rola elpevezett tér kozelébe keriilt 1979-ben. A legujabb szobrot
2018-ban allitottak fel a Feneketlen-to és Villanyi Ut kozott, az 1957-ben fiatalon martirhalalt
halt katolikus pap, Brefmer Jafios emlékét idézve*!. Elhelyezését tekintve szerencsés, hogy a
templom feldli oldalon arézstiben all a bronzszobor, de a szobor kozvetlen kdzelében végzett
mikro-tereprendezés aranytalan, és nem harmonizal a parkrészlet nagyvonalu terepalakitasaval.

A parkban az elmitlt 60 évben a szobor-allitasoktol eltekintve csak kisebb, az alapkompoziciot
kevéss€ €rintd,valtozasok torténtek. A jatszotéren 1évo eszkdzoket tobbszor cserélték, és a
jatszoteret 1997-ben bekeritették. A parkban a to koriil futo sétatiton az eredeti gyongykavics
burkolat6t térkdre cserélték.

7. 4bra Uj szobrok, 1j funkciok a parkban
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A park esti hasznalatat kiilonosen érzékenyen érintette a Parkszinpad bezarasa 2005-ben,
melyre a kozeli Edomér utcai lakosok kérésére keriilt sor, mert az el6adasok és azzal jard
jelentds gépkocsiforgalom zavartdk az esti nyugalmat. Ettél kezdve a Parkszinpad allapota
folyamatosan romlott, és a 2010-es évekre hajléktalanok vertek itt tanyat. Az Onkormanyzat
tobbszor probalkozott az épitmény rendbetételével, de megfeleld 0j funkcid hijan ez kudarcra
itélt vallalkozas volt. 2015 6ta nyaron a szabadtéri Uj Budai Parkszinpad nevii gasztronomiai
talalkozohely ¢€s froccs-kert varja itt a latogatokat. Sajnos télen valtozatlanul a hé@jléktalanok
lakjak a bejarat kornyékét.

A t6 vizmindsége a *80-as években rohamos romlasnak indult, ezért naggmeretii levegdztetd
berendezést helyeztek el benne. Talan ez a beavatkozas a legk€nyesebb® az, eredeti
tervkoncepcid szempontjabol, ugyanis a templom vizfeliileten tiikr6z6do képét zavatja a to
kozepén 1év6 szokokut. A toban 2014-ben elhelyeztek a vizfeliilet felett egy kb. 65 m?-es stéget,
amelyrdl a jol meg lehet figyelni a vizi vilagot.

2015 nyaran a tavat megkeriild, 530 méter hossza és 1,25 mecter szeles, tekortan boritasu
futopalyat és mellette egy szabadtéri fitnesz parkot adtak at. Egyrészt orvendetes, hogy uj
szabadtéri rekreacios funkciok is megjelennek a parkban, de talan eldnydsebb lett volna ezeket
a nyugati, Iényegesen kevésbé hasznalt parkrészben elhelyezni.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a Mécsényi, altal alkotott park ma’is a Szentimre varos
egyik legnépszeriibb pihendhelye. A téfes kornyezeteiagyon soklatogatot vonz. A Feneketlen
to parkja jol illusztralja mindazokat’az'elényoket, amitegy nagyméretii vizfeliilet nyajthat egy
varosi parkban. Fizioldgiai és psZichikai hatasanak, valamint atoban megtelepedett élovilagnak
koszonhetden nem csak zoldfsziget, hanem varosi oazis alakult itt ki sajatos mikrokliméval és
véltozatos ¢él6helyi adottsdgokkal.

Ritkan gomdolunk arra, hogy a Feneketlen-to koriilipark tisztan barnamezds fejlesztés, egy
volt banyateriiletdehetd legjobb celra valod rehabiliticioja, hiszen a siirlin lakott budai kertilet
szivében jott létre egy olyan vizkozeli, t6 kérnyéki park, amely kivaloan alkalmas a viz -
természet #varos harmonikus kapcsolataftak megjelenitésére, atélésére.

S7zekszard, Prométheusz-park

Szekszard az orszag legkisebb megyeszékhelye, egy mezdvarosbdl nétt megyei jogu varos,
ahol @ szocialista iparositas és modernizacio csak viszonylag késon, a hatvanas — hetvenes
evekben kezdte atformalni a telepiilést. Az iparvarosokhoz képest itt visszafogottabb
fejlesztés ment végbe, ami egy sajatos, kettds varoskozpontot eredményezett. A dombra
telepiilt k6zépkori eredetii belvaros nagyrészt megtartotta torténeti értékeit és karakterét,
jellemzd varosi igazgatasi €s egyhazi kdzponti funkcioit. A térténelmi belvarostol keletre, az
¢szak-dél iranyu tengelyben futd fouton (az egykori marhahajto uton) tal épiilt fel az 4j
varoskozpont a miivelddési hdzzal (1970-ben adtak at, ma Babits Mihaly Kulturalis Kozpont)
¢s telepszerti beépitéssel, tobbek kozott a kozépmagas, kiss€ monoton térfalat eredményezd
un. *160 lakasos’épiilettel. Kozigazgatasi €s kereskedelmi épiiletekkel €s funkciokkal aztan



tovabb er6s6dott a modern kozpont jelentdsége.*?A hetvenes évek kozepén egy 0j varosi park
épitését is tervbe vették, mégpedig egy korabban felhagyott gyartelep, a selyemgyar
lebontasaval nyert teriileten. Azaz az 0j varosi zoldteriilet egy barnamezds rehabilitacid
formajaban jott 1étre.

A XVIII. szazad végén Szekszardon a sz616- és borkultira mellett megjelent €gy 1j funkcio,
egy selyemmanufaktira, ami a foattol kelet felé esé masodik tombben kapétt helyet, s ezzel a
nyugat-kelet iranyu kereszttengelyt (ma Szent Istvan tér) tovabb erdsitette. A selyemfonodat
Tallher Jozsef tervezte. 1785-ben indult el a termelés, majd tovabbi bovitések kovetkeztek.
Kiilondsen a XIX. szdzad utols6 harmadaban kapott lendiiletet a selyemgyartas. A
szoldiiltetvényeket letarolo filoxéravész nyoman koparra valt teriiletek Gjrahasznositasa
stirget6 feladat volt. A szekszardi sz616- €és borkultira pusztulasatiatva 1880-ban Bezeréd;
Pal, Tolna megyei foldbirtokos €s a tolnai selyemkultara és gyartasimegteremtojey
Szekszardon is eperfa telepitési programba fogott. Kormanyzati timogatassal itt jott 1étre a
termesztés fejlddése szempontjabol kulcsfontossagtrintézmény, a Magyar Kiralyi
Selyemtenyésztési FofelligyelOség is. Az egykori manufaktura bovitésévelpetevizsgald
allomas ¢és selyemhernyotenyésztd részleg jottlétre. A XX, szazad kozgpeén azonban a miiszal
egyre jobban kiszoritotta a természetes selymet. A selyemgyarba 1960-ban mlianyaggyar
koltozott, majd bo egy évtized utarleallt aitermelés. ‘A leromlott allagh épiiletet 1976-ban
bontottak el.*®

8. 4bra A 2. katonai felmérés, Szekszardwaroskdzpont a selyemmanufaktiraval

9. ébra Képeslap az 1910-es években, Szekszard selyemgyar és eldtte kis liget
A gyartelép bontasaval felszabadulé teriiletenta Vérosi Tanécs el6bb egy varosi teret, majd
egy tervpalyazatifzsurd véleményére alapozvalkozparkot akart épiteni. A zstri tagjaként
Modcsényi Mihaly érvelt amellett, hogy a fejlesztések soran megfogyatkozott zoldfeliiletet
kozpark épitésével kell ellenstulyozni, afinal is inkdbb, mert jellemzden burkolt varosi tér mar
volt adéli tengelyhméntén és a régi varoskdzpontban is*. Az elsd elképzelésekrdl, egy 1975.
évidkerttervrdl a Prométheusz-patk miileirasaban tett emlitést Tanar ur. ,,Az épiiletekkel
viszonylag lazan hataroltysik feltileten — az eredeti elképzelés szerint — az épitészeti
egylttesnek egyértelmiicn alarendelt pihendkert alakult volna. Ez a parthdzzal alaprajzi
kapcsolatba hozott Lenin-szobornak adott volna helyet... A vazolt koncepcid szellemében
man 1 975-ben késziilt egy kertterv. E tervezési fazisban szobrasz nem vett részt; a szobor
méretehtémaja, jellege még teljesen bizonytalan volt.”* A varos ekkor olyan meghivasos
palyazat Kiicas4t tervezte, amiben az alkoto csapatok szobraszbol, kerttervezdbdl és épitészbdl
alltak volna. Végiil az EVM javaslatara — az elmaradt palyazat helyett - a tervpalyéazati zsiiri
elndkének javasolt, s a teriiletet mar jol ismerd Mdcsényi professzort kérték fel a kertterv
elkészitésére. S bar szoborrol és szobraszrol még mindig nem volt dontés, Mdcsényi
elkészitette a terveket; kozben aggddhatott kissé, vajon a majdani szobrasz hogyan tud, vagy

42 http://osszkep.hu/2016/12/szekszard-ahol-a-modern-is-alazatos/

4 Bucst — kilencvenot év utan (1976): Tolna-megyei Népujsag, 1976. februar, 26. évfolyam, 40.sz.
# Emberivé, otthonossa kell tenniink telepiiléseinket — Kornyezetvédelmi ankét Tamasiban (1975):
tolna Megyei Népujsag, 1975. november, 25. évfolyam, 261.szam

% A szekszardi Prométheusz-kert miileirasa. Mocsényi, 1977



egyaltalan tud-e, akar-e igazodni egy mar kész kertépitészeti tervhez. Aggodalma jogos volt.
Varga Imre Kossuth-dijas szobraszmiivész kész koncepcioval érkezett a T4j- és Kertépitészeti
Tanszéken tartott megbeszélésre, és alapvetd elképzeléseibdl nem is engedett.

Varga Imre a Prométheusz-szobrot elsd izben a Miicsarnokban mutatta be 1965-ben, nem kis
vihart kavarva a kultarpolitika allovizében. Az Gjszerii anyaghasznalat — amiveld krémacél
szobrészati felhasznalasat honositotta meg — és a markans megformalas miatt@ merészen
modern kompozicidt erds kritika érte, és Veszprém, ahova eredetileg szantak a‘szebrot, nem
is volt hajlando azt befogadni. Az izgalmas megformaltsagti alkotasaz antwerpeni
Middelheim Szabadtéri Szobormuzeumba keriilt.*® A szekszardi helyszinre viszont marlegy
szoborcsoport tervével érkezett Varga Imre. A sziklan 4llo, s feje felett lobogo tiizet tartd,
ac¢lbol formalt alak két keselytivel kiegészitve elevenitette meg a mitologiai torténetet. az
istenek hegyérdl az embereknek tiizet lopd Prométheuszt, s az istenek bilntetését. A szobornak
egyértelmiien sulyponti szerepet szant a miivész, s ennek érdekében,,,... avizszintesSik
helyett a fokuszt éreztetd, sulyozo foldplasztikat kell képezni, erre sziklakat *szorn1’, részint
6si mitologiai emlékeket, részint helyi geologiaiffellegeket idézve.” **

A mozgalmas, karakteres szoborhoz el6tégként nagyvonalu, nyugodt pazsitfeliiletet tervezett
Modcsényi, a térélmény érdekében a masutt is szivesenalkalmazett,finoman formaltkonkav
felszinnel. A sziklat 1déz6 kéépitményt egy 3 méterszintkiilonbseggel megépitett rézslis
térobolbe helyezte, eldtte a meredek térfalhoz, illetve tér-6blozethez érzékenyen igazodo,
enyhén lejtés medrli vizmededoével. A szobeoralak ebbdl a f61d- €s kéépitménybdl
magasodottfel, a feje fol¢ gmelt krémacél langokkal, melyeken szabadon tiikrozddhetett a
napsugar. A szobor hatterét is adg terepépitmény ugyanakkor iigyesen takarta ki a hattérben
allo épiiletek nem épp jol sikertilt\architekturajat é¢ a gyalogos €s autds forgalom zavarasat. A
foldsanc ésa finom reszletekig kidolgozott tefepalakitas révén a kert tigy tudott igazodni a
»természetteld€s istenekkel dacold emberi akarat és teremtd géniusz megdobbentd erejli
megjeleniteseéhez”’, hogy kézben alkalmat, teret adott a zoldben valo rekreacids igényeknek,
¢s szabadon, atmenédforgalomtolvédetten tartotta a park kozépterét.

10. abra tereptendezésigterv. Tervezd Mdcsényi Mihaly és Sziigyi Edit, 1977. (MM
KTM archivum)
11. dbra Latvanyterv. Sziigyi Edit 1977 (MM KTM archivum)

A kertépitészeti koncepcio érzékeltetésére léptékhelyes makett késziilt a tervezés kezdeti
iddszakaban, amellyel MOcsényi latvanyosan szemléltette, hogy a varosi térben nem csak
épiiletekkel, hanem foldplasztikaval és novényzettel is lehet, sot, idonként kell ily médon
térfalakat képezni. A tervezést és az épitkezést is nagy figyelem 6vezte nem csak a Varosi
Tanacs részEérdl, hanem a helyi lapok is rendszeresen adtak hirt a munkarol, ami ,,Varga Imre
Kossuth-dijas szobraszmiivész, dr. Mécsényi Mihaly tanszékvezetd egyetemi tanar és Sziigyi
Edit tajépitész egyiittmiikodésébsl”*® bontakozott ki.

46 Pot6 Janos, 201 1.http://szekszard.varosom.hu/latnivalok/szobrok/Prometheusz-park-es-
Prometheusz-szoborcsoport.html

4 Mécesényi, 1977

4 Ordas Ivan, 1977. Szoborvita Szekszardon. Tolna megyei Népujsag, 1977.03.24. 70.szdm
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A Prométheusz-szobrot1978 augusztusaban emelték be a mesterséges foldsancbol
kimagasodo6 hatalmas granit sziklatombre. Kialakult a park térszerkezete, funkciondlis rendje,
helyére keriilt a talajtakarasra szant cserjetomeg, és két iitemben a fatelepités is elkésziilt,
amely a foldsancon tul a hatarozott vertikalis lezarast volt hivatott biztositani, legalabbis egy-
két évtized multaval. A természetes térhatarolasra a varosi kdznyelvben csak 160 lakasos
hazként emlegetettépiilet és a milivelddési haz miatt igen nagy sziikség volt. Az 1978 évi
parkavatas utan a parkot az itt lakok rogton birtokba vették, bar a facsemeték aicg aligha
adhattak barmiféle arnyékot vagy térhatarolast. A kdzponti, kissé mélyitettftcrbema tagas
gyepmezd a mindennapos rekreacion til sokféle rendezvényt fogadott be mar a kKezdetektol. A
medencével azonban mar ekkor is gondok adddtak. A szokokut vizét tul magasra 16tte fel a
vizgépészeti rendszer, €s a sz€ljarastol fliggden vagy a gyepet dztatta, vagy rosszabb esctben a
rézsiit, ahonnan a lemosott f6ld a medencébe keriilt. “°A vizet kefingtetd rendszer mar tobb
évtizede nem muikodik, igy a Varga Imre keselytli szobra ma szaraz 1abbalalldogal a bazalt
kockakd burkolati medencében.

12. dbra Granittdmbok beemelése, a hattétben,Mdcsényi professzorral 1978 (Terror
Héza fototar)

13. abra a Prométheusz szobor beépitési a granittdmb sziklabath978 (Terror Haza
fototar) ;

14. dbra A Prométheusz-park €supasz tcrszerkezete, szoborral, vizmedencével és
hattérben a 160lakéasossal'19%8 (fotd Szilagyi Kinga)

A Prométheusz-park térszefkezete maig megorizte,a tervezoi szandékot. A park sulyponti
eleme a szobor, ahogy azt Vargalmre szobraszmiveész elképzelte. A térhatart alkoto fasitas jo
negyven éyes, helyenkéntymar belendtt a Mddsényiterve szerint nyitva hagyott atlatasokba is.
A mitologiai torténetet idéz6 granitkovek, a mara kissé megkopott foldsanc szépen ivelt
térhatart ad, miint egy hatalmas 6lel6 kar, gy fogadja be, vonzza a latogatd tekintetét
Prométheusz alakjara. A kdzépteret'©vez0, majd a foldsanc aljdban visszakanyarodo sétany
szEp iyeléssel futivégig a medenge mentén. A rézsi tetején futd sétany mellett beépitett
szikdak, a keselytu'szobor és a gondosan szabadon tartott latvanykapcsolatok mindig 1j,
mindig inspiralo kerti képet ercédményeznek. Hol a szoborcsoport foalakjara, vagy a
medencében varakozo Keselytire, hola belvérosi katolikus templom tornyara nyilik atlatas, s
igy a szoborcsoport elema€i is mindig mas pozicidbol, mas egyiitt latasban tlinnek fel.

15 abra'A Prométheusz-park 2019-ben a beallt, hatasos térfalképzé faallomannyal
¢és azires medencével, (fotdé SzK)
16. abra A Prométheusz szoborcsoport elemei nem mindenhol latszanak egybe, de a
kerti kép épp ettdl lesz izgalmas és jszerli més és mas latvanybol (fotdé SzK)
A kozel egy hektaros zoldteriilet funkcionalis rendszere csak minimalis mértékben valtozott
az elmult négy évtized alatt. A szobor ¢€s kert erdteljes kompozicidja inkabb a passziv
rekreédcidra, pihenésre, szemlélddésre vagyodkat invitaljak, bar évente tobbszor is vannak
rendezvények, amik résztvevoi a tagas gyepmezot lepik el nyiizsgésiikkel. A kisebb-nagyobb
zoldteriileteken egyre nagyobb siirliségben megjelend jatszo-, jaték- és sportterek itt kevésbé

4 Potszokokut Prométheusznak. 1978. Tolna Megyei Népujsag, 1978. augusztus, 28.évfolyam,
200.szdm



jellemzok. A kulturalis kozpont elétti parkolod felé ugyan beépitettek egy kisgyermekeknek
szant jatszoteret, de a felfutd foldsanc miatt a kert egészében szinte alig jelenik meg. A sétany
menti padokat sokan hasznaljak, az also terepszinten is, és fent a rézsti mentén is, ahol még a
sziklak is jo licsorgo- ¢és talalkahelyek. A medence mellett remek bandézo-helyet alakitottak
ki maguknak a parkba latogato fiatalok.

titan tzenetévé.

Boritsd be egedet, Zeusz,
Felhégomolyoddal,

S mint gyermek, ki bogancsnak
Lecsapja fejét, jatssz
Tolgyfaval, hegyorommal,;
De hagyd meg nekem
A Féldet, a kunyhom,
Mit nem te raktal,

Es tiizhelyemet,
Amelynek a langjat
Tolem most irigyled.



A tagabb értelmezésii tajépitészetnek, tervezésnek ugy otven évvel ezelott sem "programja”,
sem kimunkalt, osszehangolt ismeretanyaga nem volt (kiilfoldon sem). Az altalanos eloképzés
sordn a Kertészeti Akadémian szerzett ismeretek alapjan fokozatosan kialakult bennem az a
velemeény, elhatarozas, hogy a korabban a falusi testiiletek (a birok), a varosi onkormanyzatok
(a polgarmesterek) altal ellatott - és hataskoriiket fokozatosan meghalado - "tajgondozasi”
(Landschaftspflege) feladatok komplex elldatasara szakembereket kell képezni.”

MOdcsényi Mihaly, 19930

10. A TANTARGY-REFORMER

Babaskodas az uj diszciplindk folott a szak alapitasa utan

M¢ég a negyvenes évek elején, Ormos Imre professzor fiatal tanitvanyaként Mocsényi Mihaly
arra a felismerésre jutott, hogy — a sajat miegfogalmazasa szerint - a jovében olyan
szakemberekre lesz sziikség, akik nemcsak aftehetések Kertjeit és a vagosok parkjait tervezik,
hanem akik az orszag tajait egységesen gohdozzak, fejlesztik.

Foként az foglalkoztatta, hogy a szakteriilet feladatait és rahatasat’hogyan lehet a telepiilésen
kiviili teriiletekre kiterjeszteni. A taj sz ekkor még természetesen fel sem meriilt, de hogy az
okologiai és az esztétikai ismerétek mellett ehhez valami masrd is sziikség van, nyilvanvalo volt
szamara. Ezért a kolozsvaridkatonaskodasa alattbeiratkozott a helyi egyetem 6konomia szakéra,
ahol két tanévet abszglvalt. ¢és gazdalkodastudomanyi oklevelet szerzett, amelyet az —
elmondésafszerinti — utolso erdélyi vonatok egyikén hozott haza. A haboru utan, 1945-ben mar
ugy lépetttbe Ormos, tanszékére, hogy bar Kerttervezéshez hivtak, de t4jrendezéssel kell
foglalkoznia.

Ezt a szilard meggydzédését, ami aztain meghatarozta egész életének az oktatds- és a
tantargyfejlesztd munkajat, érdemes; a joval késobbi doktori értekezése téziseiben kifejtett
gonidolataival bemutatni. Igy ir efrél: , Mindaddig amig a falusi birak, a varosi polgarmesterek,
a foldbirtokosok tobbsége,egyimassal versenyezve igyekezett telepiiléseik €s az azokhoz tartozo
foldteriiletek (‘hatarok') ‘ertekeit a kisebb nagyobb tijegységek termoképességét, szépségeét
megtartani, novelni; amagyobb méretli régiok egységes szemléletli 'tervezésére, rendezésére'
meg) nem voltiigeny. Ez akkor valt kotelezd feladatta, amikor az évszazadok alatt kialakult
'Onigazgatasi' rend megsziint, amikor a régionyi tajegységek szennyezésével, a tajértékek
rontasaval azfij 'vezetOk' nem tudtak, nem akartak szamolni”.

Ahhoz, hogy e feladat ellatasahoz megfelelé szakemberek legyenek, véleménye szerint az
oktatasban legalabb a kovetkezd feltételeket kell biztositani:

Fel kell késziilni, a sziikséges ismeretek megszerzése révén azok tovabbfejlesztésére.

Meg kell teremteni az oktatés feltételeit és kereteit.

%0 Mécesényi Mihaly (1993): Tajépitészeti munkdssagom. Doktori disszertacio tézisei.
Kézirat, MTA, Budapest, 5.0ld.



A t4jrendezési, -tervezési diszciplina "alapja” a kertépitészet, ezért azt miivelni kell.

A felkésziilés, a feltételek, az alapok biztositdsa utan fokozatosan meg kell teremteni az uj
diszciplina elméletét, tananyagat.

Az el6zdekhez nélkiilozhetetlen a szlikebb és tdgabb szakteriilet multjanak ismerete,
ismertetése.

Biztositani kell, az uj szakteriileten végzettek 'érvényesiilési' lehetdségeit itthon és kuilféldon.

Mindez oriasi feladatot, komoly kihivast, s egy életre sz616 munkat jelentett. Els6 1épéskeént,a
t4jrendezés ismeretanyaganak a felépitését kezdte meg, részben a kiilfoldi egyetemeken folyo
képzések és gyakorlat ismeretében, de jorészt a sajat szakmai Koncepeigja, szerint. Ennek a
hazai fels6oktatasban nem volt el6zménye és a Kertészeti és Szé1észeti Foiskolan meglehetdsen
idegenkedve tekintettek rd, hogy miért is van egy kerttervezdnek errefsziiksége. /A taji 1épték,
az érintett teriilet Osszetettsége, a térség nagysaga ¢s-az atfogod szerepkor, a ,,generalista”, tobb
szakteriilet, Agazat munk4jat, a teriilethasznalatat 6sszefogo, harmonizalni seegyben szabalyozni
kivant tevékenység irredlis, abszurd felddatnakitiint a legtobb egyetemi vezetd szemében,
olyannak, amire nem lehet és nem is k€ll szakembereket képezni.

Azért, hogy ezt az ellenallast lekiizdje ésimegértesse a'diszciplina oktatasanak és az erre épiild
tevékenységnek a sziikségesseget, tobb elemzo tanulmanyt készitett, eldadasokat tartott,
publikéacidkat jelentetett még®°L.

1960-ban orszagosan elrendelték'a tantervekyreformyat. Az iranyelvek szerint novelni kellett a
képzés szimyonalatihhatékonysagdat €s meg kellett sziintetni a talterhelést, hogy a gyakorlati
képzés nagyobbiszerepet kaphasson. Ormos gzt az alkalmat felhasznalva Mdcsényivel karoltve
javaslatokat@olgozott ki hogy a foiskolanfkét 6nalld szakon folyjon oktatas ,,egyrészt szorosan
vett terme€lest, masrészt tajrendezési (biomérndki) programmal”. A vitdk nyoman az anyagot
tovabbfejlesztve 1962 marciusaban mar ,kerttervezdi és tajmérnoki szak™ létesitésére tett
jawvaslatot, amelynelia végzettség megnevezése okleveles kertépitészmérnok.

1963-ban végiil Ormos Tmi€ eréfeszitései eredményeként és javaslatara®® - ha nem is 6nalldan,
hanem a kertészmérnok k€pzeés keretein beliil -- meghirdethették a ,,kertépitészeti szakon™ folyd
kepzest. Az oktatdsiaz clso évben a termesztési szakkal azonos, a masodik évben attol csak kis
mertekben eltérd tanterv alapjan indult, de a 3.-5. tanév mar attol fliggetlen, 6nallé programmal
rendelkezett. Ezzel megnyilt a lehet6ség a képzés kereteinek és tartalmanak jelent6s bévitésére
is. Az 0y szakon beliill a t4jépitészettel kapcsolatos oktatasi, kutatasi feltételek, az alapok
megterethtése, a tananyagok meghatdrozdsa, rendszerezése; a kiilsd oktatok kivalasztasa,
megnyerése Mdcsényi Mihaly feladata lett, aki a ,,T4jrendezés” tantargy oktatdsdnak a

5 Mdcsényi Mihaly (1969): A tajrendezés és zoldfeliileti tervezés oktatasa, konferencia
eldadas, Kertészeti és Sz6lészeti Foiskola, Budapest.

52 0rmos Imre 1948-49 kozott a Kertészeti Kar dékanja, 1954 és 60 kozott a Kertészeti és
Szo6lészeti Foiskola igazgatdja, majd 1963 és 66 kozott az egyetemi ranguva lett foiskola
rektorhelyettese volt. E funkcidinak, szakmai tekintélyének és személyes adottsdgainak
koszonhetden elérte, amit mar fiatal tanszékvezetoként a negyvenes évek elején célul tizott
ki, hogy a kerttervezést 6nallo szakon oktathassak.



meginditasdhoz ekkor mar koncepciojaban kész tantargyi programmal ¢és elokészitett
tananyagokkal rendelkezett.

A tajrendezés ismeretanyaga 6nallo targyként eldszor ,, Tajmeliordcid™® néven azgl 964/65-6s
tanév tantervében jelent meg. Az Ormos altal dokumentalt tanterv>* érdekességés hogyabban a
szak megnevezése: kertépitészet ¢és tdjmelioracio szak, a végzettséggpedig: okleveles
kertépitészmérndk.

Ormosnal Mécsényi Mihaly tovabb ment. Ebben az id6szakban - feltéhetden 1962-ben -
kidolgozott egy tervezetet, amely a ,,Kertépitészeti és Tajmelioracios Kar oktatasi célja™ cimet
viseli és tartalmazza a javasolt 01j karon folyo oktatas szakmai program;jat, kovetelményeit, azaz
mar ekkor sem egy szak, hanem 6nallo kar 1étesitésében latta a megolddst;,amelyik fliggetlen,
nem a Kertészeti Kar ,kebelén beliil” mikodik, kiszolgéltatva a sesak Yay termesztési
diszciplindkban gondolkod6é dontéshozoknak. A Kertépitészetih ¢§ Téajmelioracios Kar
létesitésének célja a javaslatdban ,olyan okleveles kertépitészmemokok képzése, akik a
népgazdasag épitési feladatainal, regionalis#€s telepiiléstervezési kérdéseinek megoldasainal
szilkséges tajrendezési, zoldteriiletrendezesi, b kertépitési, lizemeltetési, fenntartasi és
mindezekkel kapcsolatos szakigazgatasi munkakydelvegzésehezirtelsofokl végzettséggel
rendelkeznek.”

Ennek a tervezetnek a sorsaroldiincs tudomasunk, az anyag feltehetden a fiokban maradt, de ha
el is indult az engedélyezés'tog0s utjan, valoszinii, hogy/napirendre sem vették a targyalasat.
Ebben a formaban a szak ¢s a végzettség 6nallo megnevezesét sem fogadta el végiil a foiskola
vezetdségel és tandcsa, pedig a javaslattevé Qrmog Imre ekkor az intézmény rektorhelyettese
volt, de e szandékat'nem tudta keresztiilvinni. Maradt tehat a kertészmérnoki oklevél, a szak
megnevezésevel.

A Téajmelioracié,c. targy oktatasara a tafiterv szerint a negyedik évfolyamon, a 7. és 8. félévben
kertiltssor, de miveldz 0 szakra ayszakszeminariumi targyakat felvett II1.-IV. éves szakiranyos
kertész hallgatok be-wagy atiratkozhattak, s egy atmeneti tanterv szerint tanulhattak, a targy
oktatdsa még abban az évben, 1964-ben, az 0szi félévben megkezdddott. A targy oraszdma
ekkor a két félév soran Osszesen 98 tanodra volt, ami meglehetdsen sziikds idOkeret, de
allamyvizsga-targykéntmegnovelt kovetelményrendszere volt. A Tajmelioracié mellett pedig
marebben az elso tantervben megjelent fotargyként a Varosépités és regionalis tervezés (98
ora),"a¥lermészétvédelem (14 6ra), az Erdészet (28 oOra), mint a tajrendezéshez szorosan
kapcsoléd@ytatsdiszciplinak.

Modcsényt folyamatos tananyagfejlesztd munkaja révén aztan a targy tartalma és igy az oktatas
idokerete is megndvekedett. Az 1966/67 tanévi tantervben a ,,T4jmelioracid” oktatdsa mar
harom féléves, draszama pedig csaknem megduplazodott, 6sszesen 184 tanorara nott.

%3 Feltétezhetd, hogy a”’Tajrendezés”, vagy ,,Tajtervezés” tantargy megnevezés ekkor még
olyan értetlenséget és idegenkedést valtott volna ki a dontéshozokbol, hogy észszerlinek
latszott egy szamukra ismert és elfogadhatobb, kifejezést: a melioraciot valasztani a targy
nevének.

% Ormos Imre (1971): A Kertészeti Egyetem és jogelddjei Kerttervezési Tanszékének
miikodése, KE, Budapest. (kézirat)



A ,, T4rendezés” tantargy megnevezés az 1969/70-es tanév tantervében szerepel eldszor (1.
kép). Ekkor jott 1étre az egyetemi rangu foiskolabol a Kertészeti Egyetem, az oktatds pedig
minden szakon 10 féléves lett. A targy 6raszama 210 tanordra nétt, tartalma is tovabb boviilt.
A tantargy programjaban, tartalmi leirasaban ekkor mar megjelentek azok a kifejezések, amik
késobb 6nallo kurzus, vagy kutatasi téma alapjaként szolgaltak, igy a tajpotencial @ tajtipusok,
a tajokologia, a mérndkbiologia, a komplex tijrendezés feladatai. Ebben az egyetemi tantervben
- Ujabb kisérletként — a szak megnevezése egy modositott formaban:® tdjrendezési és
kertépitészeti szak, a végzettség megnevezése pedig: okleveles kertépité§zmérndk, s,igy indult
az oktatas. A szakon végzettek egyetemi oklevelében azonban valtozatlanul az “,,0kleveles
kertészmérnok” bejegyzes szerepelt, mert a szak, és a végzettség megnevezését ,,menet kozben”
végiil nem fogadta el az egyetemi tandcs, az javaslat maradt. EZtiazzal indokoltak, hogy felnek
attol, hogy egy kertépitészmérnoki oklevéllel nem lehet elhelyezkedni, akertépitész végzettség
Oonmagaban nem all meg a 1aban, csak a termesztési ismeretek, birtokabanmTobben azzal
érveltek az okleveles kertészmérnok végzettség mellett (def\valéjaban “az~ okleveles
kertépitészmérnok végzettség ellen), hogy a hallgaték €sak a kertészmernoki diploméval tudnak
majd elhelyezkedni, mert kertépitészmérnokokre 1ényegében nincs szilkség. Ezzel az érveléssel
szemben minden végzett el tudott helyezkedni, és a szakteriileten kapott a mérnoki
végzettségnek megfelel6 munkat. g

1. a, b kép A Kerttervezési és_tajrendezest szak 1969/70-es tanévben meghirdetett
tanterve. A végzettség meégnevezése: okleveles kertepitészmérnok (1. a kép tanterv 1969-
70 fejlec jpg, 1. b kép tanterv 1969-70.also.jpg)

A szak ettdl fiiggetleniilmar ekkor onalldan tajrendez€si és kertépitészeti ismereteket oktatott
komplex médon, ahogy ezt a tantervi tablazat tantargy-Osszetétele is jol mutatja (1. kép), és
onallo, jol ‘haszosithatd - mai széhasznalattal: piacképes -- végzettséggel birt.>> Minden
végzett hallgatd a szakmaban el tudott helyezkedni, teljesen felesleges volt az oklevélhez a
kertészmémok™ védjegythozza biggyesztése.

Ebben’ a tantervbendnar ott szerepel a ,, Tereprendezés™ cimi két féléves tantargy (56 ora) is,
apiit Mdcsényi tobbéves munkaval a , Foldméréstan és kultirtechnika” c. targy keretében
fejlesztett ki, és amibdl aztaft 6nalld tantargyat formalt, ami a szintvonalas tervezési eljaras
modszertandra épiilt. E moédszer szemléletes modon, minden tetszéleges pontjdban mérhetden
abrazolja,a terepatalakitasok, a felszin rendezésének kiillonb6zé megoldasait. A szabalyos
geometriaju meérmoki foldmiivekkel szemben a t4j- és kertépitészetben szokasos plasztikus,
sokszorhszabalytalan felszini formdak, illetve ezek tervezése, létrehozasa csak ezzel a
szintvonalasgébrazolas-technikaval oldhaté meg kell6 pontossaggal és érzékenységgel.

Mocsényl, ekkor mar docensként, majd 1969-t61 tanszékvezetoként ugy gondolta, hogy a
»lajrendezés” cimi tantargy szlikebb értelemben vett tartalman til az oktatast oly modon kell
tovabbfejleszteni, hogy a jovOben varhatdéan kiszélesedd feladatkor szakmai ellatasara a
kerttervezési szakos (a majdani tajépitész) hallgatok jol felkésziiltek legyenek. Ehhez kivanta

% A tanterv még a Kertészeti €s Sz6lészeti Fdiskolan rendszeresitett tablazat felhasznalasaval
késziilt, ebbol kdvetkezik a szamos javitas, feliilragasztas. Az 1. a kép a fejlécet és az 1.-10.
tantargyat, az 1. b kép pedig a 11. tantargytdl az §sszegzésig mutatja be a tantervet.



lehetdségei szerint megteremteni az eldfeltételeket. A nemzetk6zi gyakorlatot és a hazai
helyzetet elemezve meggy6zddése lett, hogy a szakma tevékenységi teriiletéhez legalabb hét,
egymast feltételezo részteriilet tartozik, mégpedig a kdvetkezdk:

1. A kertépitészet (az objektum-tervezés, kert- és szabadtértervezés és a létesitmények
kivitelezése, fenntartasa)

2. A telepiilésokologia (a telepiilésépitészet, a telepiilési infrastruktira, a telepiilésgazdalkodas,
a zoldfeliileti rendszer, a telepiilés éghajlat, helyi klima, a teleptiléskép €s azurbanusstd; viszony
tobbek kozt)

3. A természet- ¢és tajvédelem (ezen beliil a technikai, technoldgiai vonatkozasu
kornyezetvédelem, mind az emisszidkra, mind az immisszids terhelésekre valo tekintettel.)

4. A tajrehabilitacio (a kornyezeti kozegek mindségvizsgalatara,atajpotencialra, a fenntarthato
fejlesztésre valo tekintettel)

5. A tajtervezés (a termeld, azaz a rurdlis taj, s_ezeémbeliil az idiiléta); tovabba az urbanus-
(telepiilési-taj) fejlesztésének, rendezésének okologial, . 0Kondmiai és esztétikai vonatkozasai)

6. A regiondlis tervezés biologiai aspektuSa

7. A teriiletfejlesztés taji feltételeifiek, ezen beliily a tajokolégiai kovetelményeknek az
érvényesitése.

E komplex feladatkor sziftvonalas ellatasara kivantayfelkésziteni a szakos hallgatokat, ebbe az
iranyba fejlesztette a tanszeki tevekenységet\az oktatast, a kutatasokat és e szerint alakitotta,
formalta a'tanteryéket és az oktatott diszciplindkat. Erre azért vallalkozhatott, mert a tanszéki
munkdja mellétt a kiilonbozd felséoktatasi intézményekben Osszesen 36 (!) szemesztert
hallgatott _de;, sok olyan diszciplindty® tudomanyteriiletet ismert meg, amelyeknek a
szintetizalasavaly a tdjcpitészety, sokretli ¢és sajatos tantargyrendszerének, a szakteriilet
tananyaganak kidolgozasara modszeresen felkésziilt.

A fenti hét pontban“0sszefoglalt tevékenységhez sziikséges ismeret-tomeg, és szerteagazd
tantargy-lista egyetlen tanszek programjaba, képzési kinalatdba természetesen nem fért bele.
De igy is 1étrehozta a legfontosabb tantargyakat, s ami ezek koziil a tanszék bels6 lehetdségeit
meghaladta, arra megtalalta a legalkalmasabb kiils6 oktatdokat.

Egyetemi jegyzeteket, tankonyveket — tudatosan — nem irt. A kezdetektdl hangoztatta, hogy az
évente megismeételt, ugyanazon tartalmu eldadasokra, a jegyzetekre, a tankdnyvekre — amelyek
mar megjelenésiik idején avulttd valtak --, illetve azok memorizdlasara alapozott oktatas,
néhany kivételto] eltekintve nem egyetemi szinvonalu®®. Meggy6zédése volt, hogy bar alapvetd
"lexikalis" ismeretek nélkiil nem hasznosul a kreativitas, de alkotokészség hianyaban a lexikalis
ismeretek semmit sem érnek. Kreativ modon gondolkodni pedig altalaban nem ott tanultak meg
az egyetemistak ahol 'hallgatok’, hanem ahol egyenranguak, elismert partnerei az oktatonak. Az

% Ebben az id6ben volt olyan vezetd oktatd az egyetemen, aki az el6adasain a pulpituson
egyszeriien maga elé tette a tankdnyvét és abbol felolvasta az éppen aktualis témarol irt
szovegét. Otven percig olvasott, szd szerint.



egyetemek, illetve az oktatok egyik fo feladata pedig az, hogy a szakismeretek korszerti
elsajatittatasan tul elsdsorban gondolkodni tanitsak meg a tanitvanyaikat, kreativitasra, gyors,
szakszerli dontésre késztessék Oket. Jegyzet és tankonyvirds helyett ezért a hallgatokkal valo -
mai kifejezéssel: interaktiv — foglalkozés, s a problémafelvetés, kérdés, valasz, majd a kozdsen
kidolgozott megoldas kozben alakitotta, formalta magat a tananyagot is.

Az 1969/70-es tanévben érvényes tantervet, amelyet még Ormossal kozosén alakitottak ki
megprobalta atformalni, 0j tantargyakkal bdviteni. Sok ilyen kisérletegvolt, tébb, kisebb-
nagyobb moédositasokat jelentd tanterv-valtozatot dolgozott ki.

1971-ben Mdcsényi Mihaly javaslatara a Kertépitészeti Tanszék neve Taj- és Kertépiteszeti
Tanszék lett, s ezzel egyidejiileg a szak megnevezése is Taj- éspertépitészeti Szak-ra
valtozott. Igy a tanszék és a szak megnevezésében is kifejezésra jutothaz a komplex képzési
teriilet, amit a szakos tantervek tantargy-strukturainal mar korabban kidolgozett és
érvényesitett.

A szakra jelentkezd és felvételt nyert hallgatokikeépességeit és szakmai iranyultsagukat is
mérlegelte® . Végiil arra jutott, hogy mindenkif mindenhezmégsem érthet és nem is kell értenie,
csak ami a szakmai érdeklédési koréhez! konkrét feladatdhoz sziikséges, ami a személyes
adottsagoktol is fiiggd. T4jépitészeti k€pzésére az difeves okleveles mérdki szak alkalmas,
illetve az arra ¢épiilé szakmérnoki KCpzes, lehet megfeleld a tervezést, a fejlesztést preferdlo
hallgatok szamara. A kertépitési, zoldfelitletfenntartasi feladatok ellatdsara azonban bdven
elegendd a specializalt felsgfokt (5 éves) technikumi, illetve a hdrom éves lizemmérnoki
képzés. Az itt szerzett ismeretek €s gyakorlati képzettség birtokaban a végzettek alkalmasak
arra, hogyg4a vidéki varosok, telepiilések kertészeti, de foként kommunalis vallalatainak
szakteriiletl vezetGiwé, munkatarsaivéa valjanaky Az ilyen jellegii feladatok ellatasara gyakorlati
ismeretekkel endelkezd olyan uUzemmérndkokre van sziikség, ,akik eléggé erélyesek,
"ramendsek# es akik Sikerélménynek tekintik, ha "varosuk, telepiilésiik" parkjai, kertjei
virulobbak, szebbek a szomszédosoknal”.

Ennek a meggy6zodésnek és koncepcionak a jegyében allt neki a 70-es évek elso felében
eloszor az érvényben 1€vo tadtervek atdolgozasanak — a kor elvart szohasznalata szerint:
refonmjanak -, hogy “azok alkalmas legyenek {izemmérnokok és okleveles mérnokok
osszehangolt képzésére. JEzt a reform tantervet 1975 elején felterjesztették a MEM illetékes
foosztalyaraynwélhetéleg a tobbi, a termesztési €s a tartdsitdipari szakon készitett
reformtantervvel ggylitt. Az 0j tipust képzést azonban ,,jévahagyas hianydban beinditani nem
tudtuk.?® irja egy 1976-ban készitett, a képzés fejlesztésérol sz616 javaslati anyagaban. Erdekes
érzékenyseégli a megfogalmazas. A ,,jovahagyas hidnya” nem jelenti azt, hogy elutasitottak.
Annyit jélent csak, hogy nincs meg a jovahagyas, azaz nem volt visszajelzés, nem sziiletett
vélemény, nem tortént semmi. FeltehetOen a javaslatot egyszertien betették a fidkba.

Ezt kdvetden ismét nekilatott egy részletesebb és modszeresebb anyag kidolgozasanak és a
reform tanterv helyett, annak felhasznalasaval teljesen 0j alapokra épitette fel az tin. kétlépcsds

57 A szakra ekkor évente 20-25 f6 nyerhetett felvételt, a jelentkezok szama pedig ennek
altalaban tobb mint tizszerese volt, igy kivalo képességili hallgatok kertiltek be, de tobbségiik
elsésorban tervezéssel szeretett volna foglalkozni.



képzés koncepcidjat, tantervét és oktatasi programjait. Hangsulyozni kell, hogy a bolognai
képzési rendszer ekkor még nem Iétezett, nem szolgalhatott ehhez mintaként. Azt is
mondhatnank, hogy az elképzelése a kétlépcsds képzeésrdl mintegy a bolognai képzés eldfutara
volt.

A tervezett képzés egymasra épiild két szakaszbol allt 3+2 éves képzési idovel. A képzésre 30
fo felvételét javasolta, s az Ulizemmérnoki oklevelet megszerzok kozil 12-15 £6
tovabbtanulasaval szamolt az okleveles mérnoki szakon. Ezzel a 1étszammal beeslése szerint
1990-ben mar mintegy 280 f6 okleveles taj- és kertépitészmérndk ¢€sg400 kertépitész
izemmérnok miikddne a kiilonbozd szakteriileti feladatkorokben. E 1étszam sziikségességét
részletes szamitasokkal tdmasztotta ala.

A végzettség megfeleld megnevezése a cél szempontjabdl alapvetd fontossagu. Errdl a javaslati
anyagban részletesen igy ir:

»A Kertészeti Egyetem Termesztési Karanak T4j- és Kertépitészeti'Szakan végzett hallgatok
jelenleg kertészmérnoki oklevelet kapnak a szak megnevezésével.

A t4j- és kertépitészet, valamint a kornyezetfejlesztés,szélesebb korii szaktarsadalmi elismerését
jelentené, a képzési célokat és a képzés tartalmét jobban kifejezésre juttatna, a foglalkozasi és
tervezési jogosultsag Féhatdsagok altali meghatarozasatimegkonnyitend,ha’a Szakon végzettek
»Okleveles taj- és kertépitész mérmdk™ illetven,, Kettépitész lizemmérnok™ megnevezésii
oklevelet kapnanak.”

A kétlépesds képzésnek mindend elofeltételét kiformaltajilletve iranyitasaval a részleteket a
tanszéken kidolgoztak. Elkésziiltek a programok, a tantervek, az orarendek, a tantargyleirasok
¢és vizsgakovetelmények,dninden, ami az akkori eldirasoknak megfelelden sziikséges volt a
képzés beinditasdhoz.

1976. oktober 20-ankelt javaslata akétlépcsds képzes inditasardl, amely részletesen tartalmazta
a képzés fejlesztesének indokait, azorszagosdeladatok ellatashoz sziikséges szakember-1étszam
szamitasat,nnek tiikrében a hallgatéi léfszamigényt, a képzés javasolt menetét, a végzettek
elhelyezKedesi lehetoségeit'és féladatait. Ezt az anyagot az egyetem rektora november elsején
feltegjesztette a MézOgazdasagilés Elelmezésiigyi Minisztérium Kutatasi és Szakoktatési
Féosztalyahoz.

A felterjesztésre j6 hosszlidé eltelte utan, tobbszori érdeklédésre, majd siirgetésre a MEM
illetékese valaszolt, hogy nem tdmogatjadk a kétlépcsds képzés inditasat. Az elutasitast
Médesényl Mihaly nem értette, hiszen kordbban egyeztettek a miniszterrel, aki a tdimogatasarol
biztesitotta. Elmondésa szerint ezért bement a minisztériumba és magyarazatot kért a tarca
vezetOjetol, aki azt mondta, hogy tévedés torténhetett, mert az iratot véletleniil a nem
tamogatandd anyagok dossziéjaba tették, s gy vitték be hozza alairasra. O automatikusan
alairta az elutasitast, de ezen mar utélag nem lehet mddositani.

A torténet és az elutasitas hatterét nehéz lenne ennyi 1d6 utan felderiteni, de ez nem is sziikséges,
csak tudni kell rola. Valaki (vagy tobb valaki) az eredeti szdndéknak, a javaslat elfogaddsanak
durvan, a jatékszabalyokat athagva, nemteleniil keresztbe tett. Teljesen mindegy, hogy ez
milyen szinten tortént, egyetemi, vagy f6hatdsagi alkalmazott volt a szandékos ,,karokozo”,
megtortént.



Roviddel ezutan, az évekig tarto, kimeritd munka kudarcat latva, mérlegelve, Mdcsényi Mihaly
1977-ben tanszékvezetdi és szakvezetdi, feladatanak ellatasa aloli felmentését, majd 1979-ben
nyugdijazasat kérte.

,Nem vallalhattam az utokornak - azt a jogos itéletét, "miszerint a szaktefiilet vezetd
oktatojaként ragaszkodtam a poziciombol adodo elonyokhoz", annak ellenére, hogy a
nemzetkozi trendeknek megfeleld haladast (fejlesztést) nem tudtam biztesitani — irta errdl
késobb, 1993-ban.

Az oktatasfejlesztd munkédja igy formalisan félbeszakadt, de kapcsolata az oktatdssal ezutan is
megmaradt.

A rendszervaltast kovetden egyetemi hivei 1991-ben reaktivaltdk, majd rovidesen rekforra
valasztottak. Rektorként az elsd években foként az egyetem sorsaval, fejlesztésilehetdségeivel
foglalkozott, hiszen kiiszobon allt a felsGoktatas reformja és az intézmi€nyek mtegracidja. A
tajépitész képzés és a tantargyak fejlesztésémiek Msziikségessége. azonban  valtozatlanul
foglalkoztatta.

Maécsényi még 1962-ben kidolgozta a ,, Kettépitészeti és/Tajmeloracios Kar oktatasi célja” cimii
javaslatat egy oOnalld fOiskolai kardlétesitésére, ami a fiokban maradt. Az elképzelései
megvalositasara ezt kovetden pont hatminc év mulvay 1992-ben nyilt meg a lehetdség. A
kormany 1059/1992. (X. 27.) szam\ hatarozataval 1992, szeptember elsejével a Kertészeti és
Elelmiszeripari Egyetemenglétrehozta a Tajépitészeti, -yédelmi és —fejlesztési Kart. Ez az
idépont a de jure sziiletésfiap, de ahogy a rendelet'szémaban megjelend datum és kihirdetésének
annél jovaldésSbbi idépontja mutatja, de facto valdjdban csak 1992 végén alakult meg a Kar®®,
Létrehozasanak érdeme Mdcsényl Mihdly professzoré, aki ekkor az egyetem rektoraként, az
érvényre juttatott javaslataval elérte, hogy atéjepitészeti szakteriilet oktatasara 6nallo egyetemi
kari szervezet,alakuljonyAkar szeptember elsejét, akar november kdzepét (amikor Mdcsényi
rektor ur'0sszehivta az@rintett dtymunkatarsat és deklaralta a Kar és a tanszékek megalakulasat,
s a megbeszeélésrl mar az 1) kar |6t tanszékének 0t 1) tanszékvezetdje tavozott) tekintjiik a kar
szuletésnapjanak az'else felvéteh vizsgakat €s az elsd diplomaosztd tanacsiilését az 11j kar 30
évvel a kertépitészeti szakiétesitését koveten tartotta meg.

Az 6nallo kar persze mar joval korabban, 1968-ban, a Kertészeti Egyetem megalakuldsakor —
a_termesztesi €s a tartositoipari mellett harmadik egységként - 1étre johetett volna. Ehhez
minden, feltétel adott volt, s ez lett volna a természetes és az ésszerli (meg elegansabb is lett
volna “egy, harom karral rendelkezd egyetem arculata), csak ezt akkor nagyon sokan
akadalyoztdk. A kar megsziiletését 1992-ben sem kisérte osztatlan 6rom, mint ahogy egy uj
gyerek sziiletésénél a csaladban ez elvarhato lenne. Evekig tartott, mig a létezését az irigy és
feltekeny ellenzok kényszerlien végiil tudomasul vették. De minden akadalyoztatds és
gancsoskodas ellenére a Tajépitészeti, -védelmi és —fejlesztési Kar, amelynek neve késébb

% Az 1992 oktober 27-én megjelent és kdzzétett rendelet visszamendleg, 1992 szeptember 1-
jével hozta létre a kart, ezzel lehetetlenné valt, hogy ezt megvét6zzak mindenféle jogi eljarasi
kifogéasokra hivatkozva. A szandék erre pedig megvolt, még évekig targyaltak, hogyan
lehetne a kart megsziintetni, vagy visszaszuszakolni szakként a Kertészettudomanyi Kar
»Szarnyai ala”.



2004-ben Tajépitészeti Kar, majd 2015-ben Tajépitészeti és Telepiiléstervezési Kar lett,
megerdsodott és rendkiviil gyorsan fejlodott.

1992-ben az elsé dékan, szinte jelképesen néhany hétig Mdcsényi Mihaly lett. A Karnak ekkor
mindossze 10 féallast oktatoja és 144 hallgatdja volt és az els6 tanévben csupan 8 f6 szerzett
mérndki oklevelet. 10 évvel késdbb mar 19 oktato és 530 hallgaté dolgozott a Karon és 66 taj-
¢és kertépitész mérnoki oklevelet adtunk ki. A 25. éves jubileuma évében pedig a kar foallasu
oktatoinak szama mar 46 f6 volt, 605 {6 beiratkozott hallgato tanult 6t kiilonbdzdg&zaken, ebbol
10 szazalék, 63 fO kiilfoldi, s a tanévben 140 f6 szerzett oklevelet. Ezekda szamok pedig
Mdcsényi Mihaly koncepcidjanak realitasat igazoljak, hogy a Kar 1étesitese indokolt, sot
sziikséges volt, mert életben maradt és gyorsan novekedett.

A Kar megalakulésa eldtt a Termesztési Karon a taj- és kertépitészeti szakra évente csupan, 15-
20 fot vehettiink fel, a végzettek pedig kertészmérnoki oklevelet kaptak. A Kar 1étesitesevel
megnyilt a lehetéség, hogy a tanterveket ¢és a tananyagokat sajat déntési hataskoriinkben,
magunk formalhassuk €s a hallgatoi 1étszamot gyors litemben, novelhessiik és tajépitész
mérndki okleveleket adhassunk ki. Ezzel megsziintettiink egy sor felesleges targyat, hogy a
felszabadulé iddkeretben fontos szakmai targyakmeés korszer(i, () ismeret€k oktatasara
keriilhessen sor.

A kar megalakulasa utan roviddel Mocsémyi, Mihaly nyugdijba jvonult ¢s professzor
emeritusként dolgozott tovabb. Onallé targyakat hirdetett meégmés’végre ismét hodolhatott
kedvenc kutatasi témajanak, Eszteriazanak. De az oktatast, a kar fejlodését végig figyelemmel
kisérte. Mindenrdl t4jékozott y0lt és kiserteties pontessaggal latta eldre a torténéseket, a
szlikséges 1épéseket és azok kowetkezményeity ha megtorténtek, ha elmaradtak, egyarant.
Minden fontos dontésnéltanacsért lehetett hozza fordulpi. Eletmiivének a legfontosabb szakmai
tevékenysége a tajépitesz-oktatas fejlesztése,volt, ami az onallo T4jépitészeti, -védelmi és —
fejlesztési Kar megsziiletésében csticsosodott Ki. Ez a legszebb alkotésa.

A tantargy 4 reformer MOdcsényl Mihdly  oktatasfejleszté munkdjat  jorészt az
akadalyoztatasokkal, a hozza nem ertéssel szemben folytatott kiizdelem mellett végezte, ami
sok energidjatiemésztétte fel. A koran'jott hds sorsa volt szamara kijelolve, aki pontosan latta
elore, mit kell, mitykellene tenniy s ezt tokéletesen meg is fogalmazta, de a javaslatait a
vaskalapos, az értctlen, olykor ellenséges kornyezete elutasitotta. A kétlépcsds képzés
bevezetésének kudarca eztjol illusztralta. Talan ez is motivalta, amikor az oktatds szerepérdl,
az egyetemek és az azokat ,,iranyitd” fOhatosagok kapcsolatardl a doktori téziseiben a
kovetkezoket irta:

,»A JOvOben az oktatasi intézmények és a fOhatosagok kozotti viszonynak alapvetden meg kell
valtoznia. Has4 multban az illetékes fohatosag illetékes foosztalyanak az "eléadodja" megjelent
az egyetemi tandcsiilésen hodolo tisztelet illette meg, kiilondsen akkor, ha egyetemiink
diszciplinaihoz sem képzettsége, sem affinitdsa szempontjabol semmi kdze nem volt. Remélem,
hogy a jovOben olyanok lesznek az egyetemek ¢€s a szaktertiletileg illetékes fohatosagok kozotti
kapcsolatok, hogy ne az egyetemek varjanak valamit a fohatosagoktol, hanem forditva, azok
érezzEk, hogy feladataikat akkor tudjak teljesiteni, ha az egyetemektdl megkapjak a sziikséges
"szakmai tamogatast"”’






,»A forrasmunkak tanulmanyozasa kozben napokon at jartam az épiileteket, a parkot. Romjaiban
is érezni akartam a miivet. Megérteni, hogy miért itt keletkezett, miért és hogyan lett olyanna,
amilyen.

A miegyiittesen tulmenden a sajatos adottsdgu, hangulatd taj izgatott. A t4j, amelyben
Eszterhaza 1étrejott. Milyen lehetett tobb mint kétszaz évvel azel6tt?”

MOdcsényfi Mihaly, 1998%°

11. ESZTERHAZA, AZ OROK SZERELEM
Hipotézisek és tudomanyos kiizdelmek

Ebben a rovid fejezetben természetesen nem kivanunk Eszterhdza togténetérol irnt, errdl
bdségesen lehet olvasni Mécsényi Mihdlynak agémabanimegjelent tudomanyos
kozleményeiben és konyveiben lapozgatva. Sokkal inkabb szeretnénk azt a’kutatoi életmiivet,
a koncepcidalkotastol az azt igazold adatok, forrasok feltarasaig és dokimentalasaig tartd
palyaivet bemutatni, ami annyi faradsdgos helyszint munkdval,leveltarak irattomegeinek
atfésiilésével, irasok, okmanyok, levelek éstelmezésevelés akadalyok, akadalyoztatdsok
lekiizdésével jart a kastély-parkétaj miegytittes torténetenekefegismeréséért s értékeinek
bemutatasaért.

Moécesényi Mihaly elmofidasa szetint elso izben 39°€ves koraban, 1958 nyaran volt Fertddon.
Ormos Imfe korabban megbizast kapott, hogysa fertodi Eszterhdzy-kastély diszudvarara és a
kamarakertek remdezesére készitsen kertépitészeti tervet. A tervezési munkahoz pontos
helyszinrajzravolt sziikség, ezért megbizta@adjunktusat, hogy utazzon le és egy tanszéki
munkacsoporttal készitsemgeodézial felinerést a kastély kozvetlen kdrnyezetérdl.

A kastély épiilete ekkor nagyon 10ssz allapotban volt, a tetézet helyenként beszakadt és a
bedzasok kovetkeztében ,,a belsd udvarok romos falain fak néttek™. Az épiiletegyiittes
kornyezete hasonloképp elhaftyagolt, lepusztult képet nyujtott. S mégis, a latvany lenylig6zo
volt. /A rossz allagu épiilet'déli homlokzata eldtt allva a park kdzépsd latvanytengelyének
(ue-jének).végén a tavolban ott csillogott a déli napsiitésben a szentmikldsi templom tornya,
erre merolegesen pedig a végiglathato kereszttengely nyugati oldalan latszott a széplaki
templomtorony. A két irany pedig — a frissen végzett geodéziai mérések szerint — csaknem
pontosan 90pfokos szoget zart be egymassal. A pillanat, a talalkozas ezzel a latvannyal, a
helyszin gzakralitasa és artisztikuma meghatarozta a kovetkezo 6t évtized munkajat és
kutatasait. Mert e talalkozasbol -- ha szabad igy fogalmazni — szerelem lett az elsd latasra.

Innen kezdve, ha tehette, s ideje engedte Eszterhazaval foglalkozott. Az elsé 1épés ilyenkor
mindig az, hogy tajékozodjunk, mit hisznek, mit tudnak, mit irnak err6l masok. Tanszéki

59 MGcsényi Mihaly: Eszterhaza fehéren-feketén 1998, Budapest, Jasz Nyomda és Kiado Kift, 18.
old.



kollégaja, Balogh Andras festémiivész tanar volt a legkdzvetlenebb kapcsolat. O jol ismerte
Eszterhazat és 1953-ban megjelent egy irdsa Fertdd ¢s Kismarton parkjai cimmel, amit akkor
is és joval késobb is Mdcsényi uttord jelleglinek tartott. Sokat beszélgettek, vitaztak
egymassal a park kompozicios 1ényegérol és 1étrejottének torténéseirdl. Mas forpsoknal
azonban® mar ellentmondé megéllapitasokat, tisztdzatlan, vagy homalyos részleteket fedezett
fel, s innen kezdve tudta, hogy ezek feltarasa, pontositasa, s foként bizonyitekok felkutatasa
nélkiil a fertédi kastély-park-taj miegyiittes, azaz Eszterhaza kialakulas-térténete nem, irhato
meg.

Az egyik szembetling ellentmondas volt - amit felfedezett -, hogy.a kastélynak az a része,
amit a szakirodalom 1720 utani egyetlen épitési fazis eredményének talajdonitott, a
falvastagsagokat, az alaprajzot, az ablakkiosztasokat figyelembe véve joval Kosabban és
legalabb két kiillonbozo épitési szakaszban (épitési fazissal) 1étesiilhetetid Ezert engedélyt kért,
hogy ennek igazoldsara falbontasokat végezhessem@=wvéleménye szerinti — told4sos
helyeken. Még 1958-ban ismét Fertddre utazott felesegevel ¢s elvégeztek az érintett pontokon
a bontasokat, amik igazoltak feltételezésénék helyességét. Ezzel és késdbbi tovabbi
kutatasokkal végiil megallapitotta, hogy’szembeén ayszakirodalom, tobbheves szerzdjének a
véleményével feltehetden mintegy tizenket (1) épitési fazis soran jott 1étre a mai kastély
¢épiiletegylittese (1.- 4. kép). Hasenloan, a park szerkezetét és térkapcsolatait tanulmanyozva
arra jutott, hogy az sem egy csapasra 1étrehozott késo-barokk alkotas, hanem hossza
fejlodéstorténet eredménye, aminek elézményct egészen 4z 1500-as évek végéig nyulhatnak
vissza. Ennek a folyamatnak a feltarasaval kivant tehat foglalkozni, de egy j6 darabig a
tanszeki elfoglaltsagok miatt sajn@s nem jutothyra elcg ideje.

1.- 4. kép Kutatasi célu falbontasok Esztérhazan, 1958, Mdcsényi Mihaly felvételei (1.,
20,.3., 4. képEalbontasok jpg)

1966 tavaszan-aztan félkérést kapott\Gerd Laszl6tol®!, hogy irjon a Mitemlékvédelem cimi
tudenanyos folyoiratun. , kastély” szdmaban Eszterhazarol. A felkérést orommel elfogadta,
mert azt gondolta, eleget,tud agmiiegyiittesrdl, hiszen iranyitasaval elvégezték a geodéziai
felmerést, tobb alkalommaljart a helyszinen, atolvasta a témaban készitett és hozzaférhetd
publikaciokat és szamosseszélgetést folytatott az Eszterhdzat ismerékkel. Es hat a véleménye
18 kialakult a mii lénycgérol és ismerte az arrdl irt kozleményekben szerepld
ellentmondasokat,’s erésen kételkedett azok igazédban, pontosabban abban, hogy Eszterhdza
kialakuldsa valoban igy zajlott le, ahogy ez a publikaciokban szerepel. S mivel a cikk
beadasanak hatarideje még odébb volt, elhatarozta, hogy tobb 1d6t szentel ra és gondosan
utananéz a forrasoknak és alaposabb helyszini vizsgalatokat végez.

60 Jtt Cs. Katona Imre A fertddi (eszterhazai) kastély kialakulasa c. kozleményt (1953) és
Sallay Marianna A fert6di Eszterhdzy kastély c. munkajat (1959) emliti elsésorban

61 Ger6 Laszl6 (1909-1995) Ybl-dijas épitész, épitésztorténész, a hazai miiemlékvédelem
egyik kiemelked6 szakértdje, alkotdja. Legismertebb munkdjaként a habort utan megtervezte
¢s iranyitotta a budai var helyreallitasat. Ger6é Laszlo alapitotta és inditotta Gtjara 1957-ben a
Miiemlékvédelem cimii folydiratot.



Két hétre leutazott hat Fertédre, magaval vitte a legfontosabb forrasmunkakat és a helyszinen
jarva, vizsgalddva igyekezett tisztazni a leirasokban felfedezett pontatlansdgokat, s a szerinte
téves megallapitasok okat.

A kutatési eredményekrdl irt els6 publikdcidja végiil a Milemlékvédelem 1966 évi 4.
szamaban jelent meg ,,A fertddi taj-, park-, kastély egyiittesrél” cimmel, majd ensiek
folytatasaként latott napvilagot még harom tovabbi cikke®?. Ezekben az irdsokban elsésorban
az irodalmi adatokban rejlé ellentmondasok tisztazasara torekedett és arraghogy
meghatarozza a miegyiittes 1étesitési fazisainak a korat, azok torténéseit, eredmenyetés
idobeli lehatarolasat. Ezek az irdasok még a sajat kutatasi eredményekre tamaszkodo
megallapitasok mellett szamos olyan hivatkozott forrasra alapozott kozlést is tartalmaztak,
amik egy részérdl késobb kideriilt, hogy azok tévesek, vagy pontatlanok, s miutan ezt
felfedezte, késébb kovetkezetesen korrigélta a cikkben irt, mas hivatkezottforrasokra épito, s
ezért téves allitasokat.

Ezek az irasai, a késObbi korrekciokkal egyiitt jOLmutatjak azt a kiizd€met, amit’a korabbi
szerzOk, levéltarosok, miiemléki, miivészettorténesz kutatok, szakérték olykor feliiletes, vagy
elhamarkodott, téves vagy pontatlan megallapitasaival szemben folytathiakellett. De tudta,
hogy az olvaso6 altal komolyan vett, elfogadott, vagy autemitikusnak velf, de hibas, valotlan
adatkozlések feltarasa és kritikaja nélkiih Eszterhaza torténetet €s €rtekeit tényszeriien, a
valésagnak megfelelden és lehetgleg teljes kortien nem tisztazhatja.

Ez az alapos forraskritikai ménka nem kis faradsaggal jarhatott. Hiszen a rossz, a tévedésen
alapul6 adatkozlésrol elgszor egyaltalan fel kell'ismernis hogy az pontatlan, nem lehet
helytall6, majd ki kell nyomozni,thogy mi lehet a téves kovetkeztetésnek, leirdsnak az oka.
Azutan fellkell kutatni bizonyitékokat, amik a'walddi torténést, eseményt igazolhatjak, s ezek
alapjan ki kell igazitani a tévedést €s le kell irmi a valodi tényallast. Eszterhaza esetében pedig
a téves kozlések szamosak voltak, részbenfsajat , katfobol”, részben kritika nélkiil atvett
adatkozlésként jelentekimeg.

Hogy bizonyossagotinyerjen, a térséggel kapcsolatos kutatdsait idoben kiterjesztette egészen
aZ 1550-es évek derekaig, amikor még a Kanizsaiak voltak a birtokosok. Nem lehet
megallapitani, hany helyenyhany konyvtarban, levéltarban, gylijteményben mennyi
forrasanyagot tanulmanyozott at, ezt talan maga sem tudta pontosan, nem szamolta Ossze.
Ezek koézéttazonbaninagyon sok olyan dokumentumot, leirést, levelet, kimutatést, dbrdzolast
talalt,;amik a témahoz kdzvetleniil, szorosan vagy kozvetve kapcsolodtak és bizonyito erejii
adatként szolgalhattak. Ezek koziil végiil kivalasztott mintegy szaz (!) olyan eredeti, jorészt
altala felkutatott forrasanyagot, amelyek alapjan a térség torténete €s a kastély-park-taj
miuegylttes kialakulasanak fejlodésmenete a hipotézisének megfeleléen kelld pontossaggal
térben-idoben meghatarozhato és leirhato volt. A teljes kutatdsmenet 1958-t6l kezdve mintegy
fél évszazadon at zajlott, ujabb és tjabb eredmények feltarasaval, de még 2015-ben, 96
évesen is jart Eszterhazan, hogy valami részletnek utananézzen.

62 MGcsényi Mihaly: A fertédi taj-, park-, kastély egyiittesr6l, Milemlékvédelem, 10. évf. (1966)
4.sz.,214-217. old.; 11. évf.(1967) 2. sz. 80-82. old.; 11. évf. (1967) 4. sz., 228-234. old.; 12.
évf. (1968) 3. sz., 171-177. old.



Visszatérve a kezdetekhez, vagy a majdnem kezdetekhez, az addigi kutatasi eredményei
alapjan a 70-es évek elején Eszterhaza fejlodését bemutatd nagyléptékli makettek épitésébe
kezdett, mert ugy vélte, hogy minden leiras, szobeli kdzlés helyett sokkal szemléletesebb és
meggy0zobb egy térbeli vizudlis megjelenités. Akkoriban nem volt még ehhez alkalmazhaté
szamitastechnika-informatika. Az egyetemen ekkortajt helyezték lizembe az elsé nagyobb
teljesitményti, NDK-gyartasi Robotron R-20-as szamitogépet, de az erre alkalmatlan volt, és
a kapacitasa egy mai jobb PC toredéke lehetett. Nem voltak persze ilyen szeftverek sem, de
ha vannak, akkor is napokig tartott volna, egy-egy muvelet elvégzése. Edncl jarhatébb ut volt
egy kézzel foghato, his-vér, fabol és tigynevezett letraszet szines folidkbolés kézzel festett
kartonokbol épitett makett. A tanszék akkor koltozott at az *A’ épiilet masodik emeletén 1€y o,
szlik helyiségeibdl a frissen atadott *K’ épiiletbe, ahol ekkor mé&ggbdven volt hely, tobbek
kozott ilyen nagyméretii makettek épitésére, elhelyezésére is. Holy pedigykellett, mert az
¢épiiletegylittest €s a partert bemutatd makettek olyan 1:500 és 1: 1000 Ieptekiiekvoltak, de a
teljes barokk tajrendszert bemutatd makett is ugy 3x1,5 m nagysagtilehétett. Osszesen 7 vagy
8 makett késziilt a kiilonbozd fazisok bemutatasar@a témanak megfeleld eltérd
részletezettséggel.

A makettek eléallitisahoz a modellez6®® miihelyben (akkor ez is tartozott a tanszékhez, s a
hallgatok is hasznaltak sajat tervezésiidkertekrdl, kisarchitektora elemekrdl makettek
készitéséhez), amelyben két precizfamegmunkalo kisgép is miikodott, amikkel igen nagy
pontossaggal lehetett dolgozniEzeken készitette a professzentir sajat keziileg a 17 féle,
kiilonb6z6 szint fabol kialaKitott = nevezziik 1gy)-- épiiletzelemeket, amik tizedmilliméter
pontossaggal illeszkedtek cgymagba, mint egy puzzle jaték darabjai. A részlet-elemekhez,
példaul a tébbszaz fa 1éptékaranyos kiesztergaldsahoz (ehhez valddi ndvényrészeket hasznalni
naturalisztikus, vagyinkabb amolyan ,,morickds” és mulando lett volna) volt segitsége, de a
munka oroszlanrészét 6 maga végezte. A sokfele kiilonb6zd szinli fara azért volt sziikség,
hogy az egyes, épitési fazisok (amikbll adkutatasai szerint legalabb 14 volt) épiiletei, épiilet-
kiegészitesel szinben elkuloniiltén, jol Tathatok legyenek az egész épiiletegyiittes részeként.
Az épliletmakettelemei szabadon szétszedhetdk, dsszerakhatdk és dsszeépitve mégis stabilak
voltak. Ezzel a modszenrel térbén és 1éptékhelyesen igazolni lehetett — aminek tényét
Modcsényi sajat kutatasairayhielyszini elemzéseire és falbontasaira alapozta --, hogy az
¢pliletegyiittes kialakulasanak épitési fazisa soran szinte soha, semmit nem bontottak, csak
bévitettekphozzaépitettek, ,,hozzaragasztottak”, tomegben, térstrukturdban, homlokzatokban
egyarant (5. kep).

3. kép,A partert és a kiilonboz6 épitési fazisokat bemutatdo makett. A kép bal felsé
satkaban egy gurithato szék gorgdje lathatd, ami jol érzékelteti a makett méreteit.
Madcseényi Miklos felvétele. (5. kép Makett jpg 3,7 MB)

Eszterhaza elkésziilt épiiletegylittesén mindez a folyamat lathato, ezért szokatlan, sajatos,
kedves részletekkel, illeszkedési furcsasagokkal bir, amitdl az egésznek
Osszehasonlithatatlanul vardzsos szépsége van, szemben sok — ennél akar joval nagyobb

63 A munka Gjszertiségét jellemzi, hogy sokat vitatkoztunk arrdl, mi a helyes megnevezés, a
makett, vagy a modell, ha valamirdl egy kicsinyitett mas késziil. Igy sziiletett aztan a
kompromisszumos megnevezés, hogy a makettek a modellezé miihelyben késziilnek)



szabasu — barokk épiilet kiszdmithato unalmaval. Ezt egyik egyetemi el6adasan latvanyosan
igazolta, lehet, hogy le is irta valahol.

Az épiilethez hasonldan a parkrol, féként a parterrdl és a kamarakertekrol a kiilonb6z6
fejlédési fazisokat bemutat6 tobb makett is késziilt. A legnagyobb 1éptékii a két kdzpontu
nyiladékrendszert bemutatd, a vadasztajat a granatos hazak eldtti térségtol (az akkori Fertd to
ontésteriiletétdl) Csapod telepiilés pereméig atfogd makett volt.

A makettek tobb évig épiiltek, hiszen a tanszékvezetdi teenddk, az oktatasi feladatokyés a
levéltari kutatasok mellett csak korlatozott id6 jutott erre a munkara. De médszertanilagyis at
kellett gondolni a kiilonb6z6 1éptékii abrazolasok részletezettségét, anyaghasznalatat az adott
makett céljanak megfeleléen. A makettekrdl folyamatosan nagyomsok fénykép sziiletett, sja
1éptéknek koszonhetéen még a latvanytengelyekbe is kivaloan be lchetettifotozni.

Miutan elkésziiltek talan 2-3 évig voltak a makettek még a tanszéken. Azfan Iekertiltek
Fertddre, kezdetben a kastély épiiletében helyeztékel.ket €s a latogatok megtekinthették
azokat. Késobb atraktak az egyik oldalszarny félkarcjaban 1¢v6 nagyobb helyiségbe, s igy
csak kiilon kérésre lehetett azokat megnéznif Kér, mert amugy az épiiletbefi eredetileg sosem
volt, innen-onnan dsszeszedett barokk batorzattal €s disztamgyakkal berendezett enteridrok
akkori latvanya helyett a latogatok agnakettek nyoman a lénycgrélisokkal tobb értékes
informéciot, benyomast, netdn magyarazatot is kaphattakyvolna Eszterhaza igazi értékérol.

A levéltari kutatasokat kisebb*nagyobb megszakitasokkal; de folyamatosan végezte és tobb
alkalommal leutazott Fertddre, hogy a felkutatott itatanydgban, levelezésben 1évé adatokat,
informaciokat a helyszinen ellendrizze, illetve viszont, a helyszinen felfedezett és tisztazasra
szorul6 részletekreqa levéltari anyagokban, a birtok- ¢€s csaladtorténetek dokumentumaiban
keressen magyarédzatot. 1966 és 2009 kozott Bszterhaza fejlodéstorténetérdl osszesen 12
jelentdsebb gikket, kozleményt jelentetettaneg.

Tobb évtizeden atnylé kutatasai legfobb eredményeként megallapitotta, hogy a jelenlegi
kastélymag (eredetileg a siittori vadaszhaz), valamint a szentmiklosi Lesvar reneszansz
eredetli. A két vadaszlakhoz kapcsolodo, s egymassal 0sszefliggd kétszer harmas nyiladék-
rendszer (a két "ludlab™)isiaflofegyveres vadaszatot "szolgalva" felteheten a reneszansz
korban jott 1étre. Ezért a fajra kiterjedd "szubordinacios" barokk vue-rendszer legfontosabb
elemeim=funkeionalisreredetiiket tekintve - nem barokk korabeliek, hanem sokkal korabbiak.
Ezekbdl alakult K1 azutan véleménye szerint mintegy tizenkét épitési fazis soran a mai kastély,
illetveiazyahhoz kapcsolodo park a vilag legjelentdsebb barokk 'tdjrendszere'. A legfontosabb
alkot6 pedig, aki Esterhdazy Pal Antal, majd Esterhdzy Miklos herceg megbizasabol
Eszterhaza kastély-park-taj miiegytittesének kreatora €s megvalositdja az elzaszi szarmazasu
ingénieur: Nicolaus Jakoby.

1992 tavaszan palyazatot nyujtott be OTKA®* tdmogatéasra, hogy a kutatasait tovabb
folytathassa, €s hogy az eredményeket ,,Az eszterhazai kastély, park, t4) miiegyiittes

84 Az OTKA: Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogramok olyan fiiggetlen nemzeti
intézmény volt, amely tobb mint negyedszdzada magyarorszagi munkahelyeken végzett,
nemzetkdzileg is kiemelkedo felfedezd kutatasokat (mas szdval: alapkutatasokat) tAmogatott
palyazati rendszerben, hazai és kiilfoldi birdlok bevonasaval. 1986-ban hoztak 1étre és 2014



fejlédéstorténete” cimmel publikalja és errdl konyvet jelentethessen meg. Ezeket a
palyazatokat akkoriban két fliggetlen szakértd biralta. Az egyik szakérté a maximalis
pontszammal értékelte a palyazatot és tdmogatéasra javasolta, a masik viszont adehetseges 25
pontbdl csak 6 pontot adott és nem tdmogatta a munkat. Ez utobbi opponens széveges
véleményébdl érezhetd egyfajta szakmai féltékenység, hogy hogyan jong€gy kertészahhoz,
hogy épitészettorténettel foglalkozzon, hiszen az egy ,,mas terrénum”, holott 6 nem
épitészettorténeti munkahoz, hanem egy egyediilallo kastély-park-taj miiegyiittes torténetének
kutatasdhoz kivan tdamogatast kapni.

6. kép A két épiiletkdzpontos, reneszansz eredetli vadasztaj nyiladékrendszere az elso
katonai felmérés (Josephinische Aufnahme) térképlapjan felszerkesztve: (Mécsényi
Mihaly koncepcidja szerint rajzolta Mécsényi Miklos) (6. képd/ue-rendszer jpg 2,7
MB)

Az OTKA tamogatéast nem kapta meg, de eZnem szegte kedvét, sajat forgdsaibol és mas
szakmai timogatok segitségével folytattd a munkatés ¥egiili994 tayvaszan dsszeallitotta az
,Eszterhaza fehéren-feketén” cimli kbnywének anyagat.

A kdnyv frissen elkésziilt kézirafat elkiildte égykori tandrdnakysZador Annanak®, akinél 1945
¢és 1951 kozott a Pazmany Péfert Tudomanyegyetemen miiy€szettorténetet tanult, és aki a
kertmiivészet torténetének’es fokeént a tajképi kerteknekselismert kutatoja volt, hogy a
véleményétkérje.

1994 augusztusaban'kelt Zador Anna levele, amelyben leirja véleményét a tervezett konyv
kéziratarol, s ami mondhatni lesujt volt. Zador levelében az altalanossagokon tul két tételes
megallapitdstkozol. Azegyik, hogy a kastely épiiletének — véleménye szerint — nyilvan
Bécsben beszerzett terveit (Jadoty Pakassi, Hefele munkaira utal) az 6nkényeskedd és
nagyhatalmt FényesyMiklos a sajdt szuverén oOtletei szerint modositotta, helyesebben
elrontotta. Erre vall nézete szerint a nevetségesen rossz alaprajz €s a sok toldas, kvazi
hozzaragasztas a homlokzatokon. A masik, hogy Jacoby szerzdségének hirdetése a kéziratban
szereplo szovegekbdl nem gydzi meg a legkisebb mértékben sem. Azt elhiszi, hogy Jacoby a
hetreegi udvarnalidolgozott, de hogy ez tobb lett volna, ,,mint egy szerény kismester
munkéssaga”, az pem valoszinii. Valdszintileg a tobbi szakértd sem lenne mas véleményen —
irja az'ekkor pont 90 éves, nagy tapasztalatokkal rendelkezé Zador Anna, Kossuth-dijas
miivészettorténész, egyetemi tandr, a miivészettorténet-tudomanyok doktora. Levelét pedig

végéig miikodott. Az OTKA tevékenységét dontd részben az allami koltségvetés fedezte.
Palyazataival a legkivalobb kutatokhoz és magyar kutatasi intézményekhez juttatott
tobbletforrast. Az OTKA a nemzetkdzi szervezetekben aktiv szerepvallalassal képviselte,
jelenitette meg a magyar tudoményt. Nemzetkozi palyazati rendszerekhez tarsult sajat
forrasaival, részt vett eurdpai kutatéasi alapok egytittmiikodésében inditott kooperacios
kutatas-finanszirozasi programokban.

65 Zador Anna (1904-1995) miivészettorténész, Kossuth dijas egyetemi tanar, elsésorban a
klasszicizmus és a romantika épitészetének és a korszak tajképi kertjeinek kutatdja. Mdcsényi
M. oklevelének atadasakor azzal bucsuztatta: ,talalja meg Eszterhdza tervezdjét, mert
Nicolaus Jakoby, aki annak szignalta magat nem az.”



igy fejezi be: ,,A maga helyében nem tenném ko6zz¢ ezt a kéziratot, még modositott formaban

e sy

Modcsényi valasza nem ismert. Lehet, hogy valaszolt, lehet, hogy nem. De egy méftékado
nemzetkdzi szaktekintélynek egy ilyen kritik4jatol sokaknak elment volna a keédve az egésztdl
és sutba vagjak a kéziratot az iiggyel egyiitt. Ot azonban nem ilyen fabol fafagtakiés hat egy
fontos témardl (egy nagy szerelemrdl) volt sz6. Jokedve ugyan biztos ném lett a levéltdl, de az
abban megfogalmazott kritika arra sarkallta, hogy ha lehet, a konyvben meg tobb bizenyitékot
sorakoztasson fel (ekkor mar tobb mint kétszaz, a t¢émahoz kapcsolodo altala felkutatott'€s
attanulmanyozott forras allt rendelkezésére) igazolasul és még hatarozottabban fogalmazza
meg tételes megallapitasait, amiknek az igazédban biztos volt.

Ennek szellemében atirta és markénsabbra fogalmazta a konyv bevezetjét, amibenra kovetett
modszertanrol és az elditéletekkel és a feliiletes, tévesnegallapitasokat tartalmazo forrasok
allitasaival szembeni kiizdelmeirdl is ir. Engedt€ssek meg, hogy itt hogszabban idézzlink
Mdcsényi Mihaly eldszavabol, mert ezt a kiizdelmet mindennél jobban'szetlélteti és
altalanos tanulsagokkal jar.

,» Vélekedni nemcsak a 20. szdzad taftilményainak szerzdi vélekedtck. Megtették ezt a mar a
18. szdzadban is. Ennek okai sokiétliek. Violt, aki gy irt Bszterhazarol (korabbi
ismertetéseket hasznalva), hogy feltehetden nem, is jart ott soha. Ha mégis, megelégedett a
diszudvar latvanyaval. Olyan is volt, aki bejutott akastélyba, a parkba, de bizonyara hallomas
alapjan jelentette ki, ho@y ki festette a freskokat, ki faragta a szobrokat. Erdekes, hogy tobben
mar a 18. szazadban sem tudtdk Matia Teréziaymelyik évben jart Eszterhazan. Egyesek
toditottak, Otvenfpar ,,paraszt-tancas™ helyett@zrekrdl irtak. Némelyek olyan épiileteket is
,Hlattak”, 1éteZOnek irtakyle, amelyeket a BESCHREIBUNG szerint is csak megterveztek,
valdjaban‘azonban sosem épitettek meg: (E beszamolok irdinak — ugy latszik — nem volt
idejiiks kedviik a helyszin bejarasara, vagy készségilk a BESCHREIBUNG gondos
végigolvasasara.). A, .. leirasgkban szerepld tévedések, vélekedések, ferditések idorendi
ismertetésével a 20. szazadi kbzlemények ,,eredendd biine1” keletkezésének okait idézetekkel,
gyomlalasuk sziikségessdgét pedig artalmaikkal indoklom™®®

E plasztikusimegformélasn altalanos ténykozlés mellett a konyvében aztan néhany konkrét, a
késbikutatok munkajat tévutra tereld, stilyosabb esetrél is emlitést tesz. fgy Harich®”
oknyomozisaban és leirasaiban ,,a hercegi csalddhoz, Voit Pal® pedig a kastély kvalitasahoz
mélto épiteszt keresett.”®® Nekik tul sziirke, jelentéktelen alak volt Jakoby, a valdédi alkoto,
pedig tudomasuk kellett rola legyen. Igy keriilt aztdn képbe Modlhammer és Hefele, akik
ugyan a korukban j6 nevek voltak, de néhany kisebb kiegészitd és részmunkatdl eltekintve
Eszterhdza egészéhez vajmi kevés koziik volt. A dolgot stilyosbitja, hogy mindketten tobbé-

66 M6csényi Mihaly: Eszterhaza fehéren-feketén, 7. old 4-21. sor

67 Harich Janos (1904-?) levéltaros, a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen végzett 1928-ban,
az Esterhazy hercegi uradalom levéltarosa volt.

88 Voit Pal (1909-1988) miivészettorténész, a miivészettorténeti tudomanyok doktora az MTA
Epitészettorténeti és Elméleti Bizottsag Epitészettorténeti Albizottsaganak tagja volt.

69 M6csényi Mihaly: Eszterhaza korszakai, 19. old 9. sor



kevésbé tudatosan ,,ferditettek” — hogy Mdcsényi kifejezésével éljiink — mert elegansabbnak
tartottak a sajat elképzelésiiket a valosagnal és nem zavartak Oket a tények. Ezeket és mas
téves adatokat aztan sokan atvették és tovabborokitették, igy az elsdé publikacioinal a
professzor ur is hitelt adott nekik, aztan korrigalta az irasat. Vannak, akik maig ebben a
(téves) hitben irnak, nyilatkoznak Eszterhazarol — irja konyvének bovitett kézirataban.

A fejezetcimben szerepld ,,tudomanyos kiizdelmek™ igy nem is igazan arra utalf’hogy sok-sok
iratfolyométert kell attanulmanyozni, ,,végigkiizdeni” ahhoz, hogy egy 0 adatotifelfedezzen,
vagy egy hipotézis bizonyitékdra bukkanhasson a kutatd, hanem arra, hogy a rossz
elézmények, téves adatokat tartalmazé publikaciok mennyire hatraltatjak,‘akadalyozzék a
munkat, mennyi faradsdgos nyomozast igényel, amig kideriil, hogy megalapozatlan, tcvesia
hitelesnek feltételezett adatkdzlés. Ezért az iras, a publikaciobamkozreadott adatkdzlés
roppant feleldsséggel jar, mert a rossz iras sokkal tobbet art, mintha'meg,sem jelent volna
semmi.

Elsd 0sszefoglaldo munkédja az ,,Eszterhaza fehéren-feketén” cimi, 193¢401dalas konyve végiil
1998-ban jelent meg, pontosan negyven évvel azutan, hogy elso latogatasat tette Fertddon. A
munka a kastély-park-taj miiegyiittes torténeti fejlodésenek bemutatasamellett kitér a csalad-
és birtoktorténetre is, ami nélkiil a mintegy 250 éves fejlédés nem értelmezhetd és egy CD
mellékleten a legfontosabb eredeti forr@sokat is tartalazza, gy, ahogy azok a lel6helyiikon
talalhatok. A CD-n kozel ezer (!) részben német nyelviblevéltari okmany, kilencvenkilenc
kapcsolodo irodalmi kozleménys publikacig s fényképek, abrdk szazai szerepelnek tobbek
kozott. A konyvben sajat kutatasi eredményeit6hés Eszterhaza torténetével kapcsolatos
megallapitasair6l kovetkeézetesen esak arrdl ir allitasként (kijelentd modban), aminek az
igazsagarollegalabb harem eredeti, bizonyitd, erejil dokumentummal rendelkezik. Ha csak két
bizonyit6 okmanyd wan, akkor ugy fogalmaz: jfeltehet6”, ha csak egy, akkor azt irja
,feltételezhetdz:

A konyv talanyos cime:/,Eszterhaza fehéren feketén” erre a szandékra is utalhat:
egyértelmiien, tisztang'pontosan ¢sakiarrol és csak azt irni, ami bizonyitottan igaz. Nincsenek
a kofiyvben szinesiabeak, képek,/esak a CD-n, minden nyomtatott oldal valéban monokréom:
fekete-fehér. De van'ennek a efmnek feltehetéen egy masik, egy huncut olvasata is.
Szamottevé timogatas hijan’’, jorészt csak sajat forrasbol, magankiadasként egy szines
abrakkal, fényképekkel gazdagon illusztralt, s a t¢mabol kovetkezden viszonylag alacsony
peldanyszamu konyvet szinte lehetetlen kiadni a szines nyomdatechnikai tetemesen
megnodvekedo koltségei miatt. Marad tehat a redlis lehetdség fehéren feketén. Mar nem
kérdezhetjiik meg tole, erre is utal-e ez a cim (bizonyara). Ahogy azt sem lehet mar
megkérdezni, hogy vajon olvasta-e a konyvet az OTKA palyazatanak akkori biraloja, aki
megakadalyozta, hogy a kutatasokhoz és a konyv kiadasahoz igényelt és sziikséges
tamogatashoz jusson.

0 A konyv megjelenését a Miivelddési és Kozoktatasi Minisztérium és a Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériuma 100.000.- Ft-tal timogatta.



A konyv megjelenését kovetden sem hagyta abba a Eszterhaza kutatasat, bar nagyon sok
egy¢€b feladata volt. Mégis maradtak tisztdzatlan részletek és tovabbi bizonyitékok utdn
nyomozott, részint a helyszinen, részint levéltarakban (7. kép).

2012-ben is publikalt Eszterhazarol. A Mdcsényi esszék sorozatban a 11. irasa’ atfego és
szemléletes képet ad a kastély-park-taj egyiittes fejlodéstorténetérdl és az ezzeldkapcsolatos
publikacidkban ¢és kozleményekben tetten érhetd tévedésekrdl, pontatlansagokrol,
szakszeritlenségekrol, amik annyi nehézséget okoztak a valos torténet és annak valodi
szereploi, alkotdi munkajanak hiteles leirasanal.

Egyik, 2015 augusztusaban irott feljegyzésében Tanar Ur felidézte, hogy még 2012-beris,iaz
Orokség szakfolyoiratban (XVI. Evf. 9. sz.) egy tudomanyos publikacioban azt allitjak, hogy
,,-a kastély 6se Martinelli tervei alapjan épiilt 1720-ban, illetve azt,hogy aima allé mi,
“osztrak’ mesterek, Jacoby, Hefele és Modelhammer kdzremiikodésével 1766-rajazaz négy
¢v alatt megvaldsult”.

7. kép 2011-ben a kastély homlokzatan@k felujitasi munkait isimegtekintette
Eszterhazéan, amely soran ismét megg@y6z0dott az €pitési fazisokrél kialakitott
hipotézisének helyességérol. Mgesényi Miklos felvétele., (7. kép MM 201 1-ben
Eszterhazan jpg 2,9 MB)

Az akkori miniszterelnokséget ¥€zeté miniszter, Lazar Janes, akihez az épitészeti és a
muiemlék-tigyek is tartoztak gfontosnak tartotta Eszterhazahiteles rekonstrukciojat és ismerte
Moécesényi munkajat. 20155ben ezert javasolta, hogyirjon Gjabb konyvet az egyiittes
torténetéroly és felkérte:segitse a\park helyreallitasat, s e céllal hozzon létre egy javaslattevo
¢s dontést'hozo szakmai bizottsagot, amely az6 elnokletével feliigyelhetné ezt a munkat.

A javasolt konyv megirasa kapcsan ijabb anyaggyiijtésbe kezdett. Levéltarakat, konyvtarakat
keresett fel@€symasolatokat rendelt alkorabban megismert, vagy akkor felkutatott iratokrol,
dokumentumokrél. Jaéoby multjanak felderitésére 2015 juliusaban még Burgenlandba, az
alkot6 egykori lakéhelyére (Kiillg) is ellatogatott. Az uj konyv végleges kézirataval 2016.
jahudrjaban késziilt el. A kiadé®® - a a konyv zar6 oldalan jelzett -- szandéka szerint a munkat
francia, német és angol nyelven is megjelentetik. A forditasok el is késziiltek, a professzor ar
at is nézte valamennyit €8 a konyveket kinyomtattak. Tervbe volt véve a konyvbemutato is,
amit nagyonvartyderaz egyre huzodott idében €s igy mar nem élhette meg.

Eszterhazarol irt masodik konyve ,,Eszterhaza korszakai” cimmel 2016 8szén jelent meg. A
konyv nemyeldzmények nélkiili. Professzor ur irja bevezetdjében, hogy e munkéja az 1998-
ban megjelent ,,Eszterhdza fehéren-feketén” cimii konyvének tomorebb és atdolgozott
véltozata, de ennél joval tobbrdl van szd. Az elsd kdnyv jelentdsebb tamogatas hijan,
magankiadasként csak monokrém megjelenést kaphatott. A témabdl fakadéan azonban a
forma kiilonds jelentdséggel bir. Ez a konyv, az ,,Eszterhaza korszakai” ezért is rendkiviil

71 Eszterhazarol — MOcsényi esszék 11. Epitészforum, 2012. december 7.

2 A konyv az Eszterhaza Kulturalis, Kutato- és Fesztivalkozpont gondozasaban jelent meg. A
szerz0 bejegyzése szerint megjelenése Lazar Janos kancellariaminiszer tamogatasanak
kdszonhetd.



attraktiv megjelenésii, szines rajzokkal, abrakkal gazdagon illusztralt munka, ahol az
abrazolasoknak értelemszertien kiemelt fontossadga van.

A 183 oldalas konyv Iényegében két {6 részre tagozodik. Az elsd a kutatds menetének, fobb
allomasainak ¢és annak eredményeire alapozva a miiegyiittes keletkezés-torténetének,
fejlodése valtozasainak részletes leirasa és értékeinek ismertetése. A masodik, nagyobb
terjedelmii, 130 oldalnyi rész a bizonyitékokat tartalmazza, rendkiviil gondos valogatasban,
részben az eredeti forrdsok, dokumentumok, térképek, levéltari anyagok, részbeft a heltyszini
munka, a falbontdsok, a makett-készités, a miielemzések bemutatdsaval. Miuddez egy igen
alatamasztasaként szolgal. A kutatas soran megtalalt és feldolgozott tobb mint ezer
dokumentum ¢és a helyszin adottsagait elemz0 abrak, fényképek koziil a legfontosabbak
masolata szerepel a konyvben, Nadasdy Tamas 1557-ben kelt lewelétél a 2015-ben a
kamarakertben allo tiszafak allapotarol készitett fotoig.

2019. szeptemberében végiil megszervezték a konyvek bemutatdjat, ahol’a magyarfiyelvi
kiadas mellett megjelent a konyv francia, német és.angol forditasa is;Ennek kitiintetett
fontossaga van, hiszen Eszterhaza — és tegyiik hozza Moesényi Mihély,ezzel kapcsolatos
kutatomunkdja — nem csak a magyar olvasoK szdmara bir jelentdséggel; de”az eurdpai
tajépitészet és kertmilivészet torténetében 1s kiilonleges £rtéks E forditagok révén pedig
kiilfoldi kutatok és a széles nagykozonség szamara is hozzatérheto.

Az altala felkért, foként milemléki szakértokbol &llo hat allando tagh és a tématol fliggden
meghivottakkal kiegészid6 ,,Eszterhaza Bizottsag” elsé/Osszehivasara 2015. szeptember 2-an
keriilt sor. A bizottsag két éven at réndszeresen iilésezett, tobb alkalommal a helyszinen,
Fert6don. Errol aamuankarol és Esztethazat érinté mas feladatokrol is rendszeresen
beszamolokat k€szitett.

2015 novembercben, kilehcvenhat éyesen is jart Eszterhazan, megtekintette az éppen
folyamatban [évoeldjitasi munkékatis az épiileten és a parkban. Még a sala terrena padloja
alafti, valamikori 1€gfiités jarataba'is lemaszott, hogy a vastag alapfalrdl Gjra felvételeket
keszitsen, amit 6tvendt évvel Korabban fedezett fel, és ami az épitéstorténeti koncepcidjanak
helytallosagahoz fontos adalekul szolgalt.

Akkoriban adtak at a megujitott kertrészeket, részben a leégett operahaz helyén a 20.
szazadban 1€tesitett tajképi kertet (az 1906-ban épiilt Gn. angolkertet) és a rozsakertet (1908).
Ezeknekis oriilt, hogy rend van, de ugy vélte, hogy fontosabb és értékesebb lett volna, ha a
korabbi,a rekoko iddszakban, Jakoby munkdjanak nyoman megsziiletett parter és mas
kertrészek helyreallitasa torténik meg elébb, vagy a tajat atfogd nyiladékrendszert tisztitjak
meg ¢és allitjak helyre, ami Eurdpaban egyediilallo, melyhez hasonlo - véleménye szerint --
nem létesiilt, sehol a vilagon. Egy vele folytatott beszélgetés alkalméval errdl kicsit dohogva,
morgolodva szolt (8. kép).

8. kép Mdcsényi Mihdly 2015-ben, 96 évesen Eszterhdzan a kastély disztermében.
Mdcsényi Miklos felvétele (8. kép MM 2015-ben Eszterhazan jpg 1,4 MB)



S hogy ezt eldsegitse és a park rekonstrukciojat a helyes iranyba terelje az ,,Eszterhaza
Bizottsag” kozremitkodésével kidolgozta a rokoko parter rekonstrukcidjdhoz az elokészités, a
tervezés, a megvalodsitas sziikséges teendoit és menetét, koltségbecsléseket készittetett, és
felkutatta a munkahoz a legjobban hozzaértok korét.

2017. majus 6todikén, Budapesten, az Eszterhaza Kozpont Uri utcai épiiletében az
,Eszterhaza Bizottsag” még iilést tartott, amelyen Mdcsényi Mihdly elndk tajékoeztatta a
tagokat az addig torténtekrél, és ismertette azokat a feladatokat, amelyeket agoarter
felgjitashoz el kell végezni.

Eszterhazarol készitett, feltehetden utolso feljegyzése 2017. junius 31-én kelt. Ebben ina
rokokd parter rekonstrukcidja elokészitésének feladatairdl és annak varhat6 koltségeirdl, a
kastélypark idegenforgalmi vonzasat jelentésen megndveld mégeldasokrol, a
nyiladékrendszer megujitasardl, a vadasztaj bemutathatosagarol, I6haton,valo
latogathatdsagardl, a reneszansz kastélymag 1étezését igazolo falrészek, alapozasok és a
késSbbi toldasok lathatova tételérdl. Irasanak utolsé bekezdése igy hangdik: ,,Vizsgélataim
szerint a mai kastély mintegy tizenkét épitésfazisnakiégymashoz illesztett, egymasra épitett
elemeibdl jott 1étre az évszazadok soran, a gotikatol a rokokoig. Ezekrl a fazisokrol, illetve a
park alakulaséarol fabol maketteket készitettem. (Eltiintek, de fényképeik megmaradtak.)
Miklos herceg — a vonatkozo levéltari okmanyok szerint = épitkezéseirick minden fazisarol
makettet készittetett. Ezeket az ivesg#f0ldszintes nyugati szarnyban Orizték. Feltehetéen sok
latogato Oriilne, ha méretes makettekkel bemutatva lathatna a kastély alakuldstorténetét. A
jelenlegi allapotot bemutatongelolni lehetncazmdvari homlokzat jobb és baloldaldnak tiznél
tobb eltérését, amelyek azéredeti (majd egymashoz toldott) épiiletek eltéréseibol
adodtak.(Ezekkel a kolts€gekkel 18 szamolni kellene.)”

Ezek Eszterhdzarolpa nagy szerelemrol irt utols¢ mondatai. De a gondolatai még bizonyara
sokszor jartak eftt a Lés-erddben, vagy a viragagyasokkal, vizmedencékkel diszes parter
sikjan, amelyeknek az Ujraélesztését szorgalmazta, tervezte az utolso pillanataig.

Elétte se és utana semifoglalkozott senki a helyszin ilyen modszeres ,,faggatasaval”,
falkutatasokkal, ilyen alapos.dokumentum-elemzésekkel, ahogy ezt Mdcsényi Mihaly jo fél
¢vszazadon keresztiil szenvedélyesen tette, hogy Eszterhdza torténetét feltarja. JO néhany
keérdés igy is tisztdzatlan maradt és hipotézisének vannak elemei, amelyek helytallosagéhoz,
vagy a cafolatdhoz tovabbi bizonyitékokat kellene felkutatni. Malina Janos az ,,Eszterhaza
korszakai” cimii Konyvben irt megallapitdsokrol, az azokat aldtdmaszto forrasokrol részletes
elemzd Kritikat irt’3, aminek 1ényege, hogy véleménye szerint azok tobb részletnél nem igazin
bizonyitd/erejick. Valaki(k)nek tehat ezt a modszeres kutatdbmunkat folytatnia kéne.

Azt gondolné az ember, hogy e kiilonleges érték torténetének ennyi faradsagos, tobb évtizedes
munkaval torténd feltarasa és bemutatdsa nem hidbavald, nem mulik el nyomtalanul, s beépiil
a tudasunkba. S bar ez a sziikkebb szakmai korokben, a tajépitészek, s néhany mutorténész altal
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tobbé-kevésbé jol ismert, a nagykozonség szamara jorészt még mindig tisztazatlan: mekkora
érték Eszterhdza és miért.

Ha megkeressiik az interneten az Eszterhaza miiegylittes torténetét, nagyon sok cimszo (link?)
jelenik meg, hosszabb-révidebb terjedelmii leirasokkal, képekkel. De alig talalunk olyat,
amiben a torténet egésze és az alkotas 1ényegi értéke feltdrulna, s amelyikben ne lennének
pontatlansagok. A megjelend anyagok tilnyomo része két-harom szévegvaltozat — néhol
tévedésekkel terhelt - variansai, s ha tartalmaznak is hivatkozasokat, Mdcsényi
munkajat, konyveit nem idézik. Kar, hogy igy van, de az internetes forrasok j
nagyon nehéz kivalogatni a jot, a pontosat és az igazat. Ezért jobb és érd
Mihaly Eszterhazarol irt publikaciodit és konyveit olvasni, fehéren, feket




., ... olyan jellegii egyiittest kell alakitani, amely komponaltan ugy kelti a szerves rendszer, az

osszesseg erzetét, hogy benne a szobrok sajatos karakteriikkel egyedileg érvényesiiljenek”
74

(Mdcsenyi, 2014.)

12. MUVESZ-SETANY A MARGITSZIGETEN

A ’Javaslat a Miivészsétany szobrainak elhelyezesere a Margitszigeten’ cimi m@ét'
M@&csényi Mihaly a Budapesti Torténeti Mzeum felkérésére és a Févarosi Tanacs VB.
Hatarozata alapjan készitette el 1963-ban. A ’javaslat’, azaz egy tanulmanyterv a szoborkert
Iétesitesének koncepciojat, helyszinét, 18 szobor helyét, pozicionalasat €s a szobrok
érvenyesiilésehez, elhelyezeshez sziikséges kertépitészeti téralakitast, valamint tovabbi

szoborhelyeket fogalmazott meg a tervezé. Mécsényi munkatarsa Sziigyi Edit volt.”

A Miivész-sétany koncepcid

kép A szoborkert nyitanya: Arany Janos marvany mellszobra két, azota eltiint, rézbol
ontdtt ivocsanakkal ™ ;

Az Arany szobor a tolgyek alatt napjainkban (Foto: szilagyi 2019)

4 Mécesényi Mihaly (2014): Mivészsétany a Margitszigeten — Mocsényi esszék 15. 2019.
aprilis 30-1 megtekintés, Epitészforum, http://epiteszforum.hu/muveszsetany-a-
margitszigeten-mocsenyi-esszek-15

5 Mécsényi Mihaly (1963) Javaslat a Miivészsétany szobrainak elhelyezésére a
Margitszigeten; Budapesti Torténeti Muzeum. 1963.

8 Bercsek Péter (2013 Miialkotdsok a Margitszigeten, 2013. p.84. Bercsek Péter, Budapest
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Az 1920-as években a Szigeten mar tobb szobor, vagy inkabb zsanerszobor ¢s emlékmii is
lathat6 volt. Egy résziik a vilaghaboru alatt megsemmisiilt, elpusztult. Hasonlo sorsra jutott az
1928-ban Aallitott portré szobor, amely Bihari Janosnak, Jozsef foherceg kedvelt
cigdnyzenészének allitott emléket az Alsoszigeti Nagyvendégld kdzelében. (Bihari 0j szobrat,
Rad¢ Karoly szobrat a kapolna kozelében allitottak fel 1969-ben.)

A mai Muivészsétany masodik eleme — Bercsek Péter 2013. évi helyszinrajzanak szamozasa
szerint is — Tompa Mihaly szobra, amit 1940-ben avattak fel. Pasztor Janos szobor-
kompozicidja az alapzattal egybe faragott, egészalakos szoborral és a mellettefguggolo oreg
lantos figurajaval allitott emléket a koltonek, aki Arany Janos kozelében képott melto helyet.
A reformkor és a forradalom korszakanak kolto tridszabol igy legalabb Atany és Tompa
szobra egyiitt van, bar Pet6fi szobra kissé tdvolabb, a nagyszinpad tiloldalan kapott helyet,
joval késobb, 1972-ben.

A Mivészsétany nyitanyat tehat — idében is, a szoborkert utvonala és ’szamozasa’ szerint is
els6ként — Arany Janos szobra jelentette. A hatvanas években a Févarosi Tandcs a varosi
parkok fejlesztése korében a Margitsziget kozel 100 hektaros kozparkjat jelolte ki egy
nemzeti miivészeti panteon, egy szoborkert létesitésére. A Miivészsétany alapjat 14, korabban
a Varosligetben felallitott, majd a kiscelli Muzeumban kényszerpihendre kiildott szobrok
jelentették, amihez még 4 miivész-szobor keriilt be a listdba. Mdcsényi tehat egy 18 szoborbol
allo szoborkert kialakitasara kapott felkérést, am 6 - elérelatdan - tovabbi potencidlis
szoborhelyeket is meghatarozott. Nem hidba, hiszen ezek a helyek nagyon gyorsan ,,beteltek”,
sOt a kovetkezO években, évtizedekben még 20 szobor és 2 emlékkd, ill. épitmény kapott
helyet a sétdny mentén.

Modcsényi 1963. évi
tervében szerepld, a
Varosligetbdl athozott
szobrok (1966)

Modcsényi tervében
szerepld tovabbi
szobrok (1966) és
szoborhelyek

Tovabbi szobrok és emlékmiivek

Erkel Ferenc, Déryné
Széppataky Roza, Ady
Endre, Bartok Béla,
Moéricz Zsigmond,
Liszt Ferenc, Csokonai
Vitéz Mihaly,
Derkovits Gyula,
Rudnay Gyula,
Mikszath Kalman,
Ferenczy Karoly,
Ferenczy Istvan,
Munkdécsy Mihaly,
Tancsics Mihaly

Strobl Alajos, Janus
Pannonius, Zichy
Mihaly, Medgyessy
Ferenc

szoborhelyek a
Szigeten: a volt Ybl
firdo tere,
Rozsakert,
szabadtéri szinpad
¢s romkert kdzotti
tér, évelOkert

1960-as évek: Katona Jozsef, Kodaly
Zoltan, Radnoti Miklos, Vorosmarty
Mihaly, Bihari Janos, Balassi Balint,
Sz6ényi Istvan

1970-es évek: Jokai Mér, Lechner Odon,
Barabas Miklés, 1zs6 Miklos, Beck O.

Fiilop, Lyka Karoly, Jozsef Attila, Pet6fi
Sandor, Ybl Miklos,

80-as évek: Gabor Andor, Ambrus Zoltan,

2000-es évek: Wass Albert, Jambor
Vilmos emlékkd, Urmanszky emlékhely,
Szent Margit szobor

1. tablazat: A mlivészsétany szobrai 1963-t6l napjainkig




Szobrok, szoborkertek a kozparkokban

A kozpark els6 elvi megfogalmazasdban a népmiivelést szolgalo 1étesitmények, a nemzet
nagy gondolkodoinak, alkotdinak emléket allitd6 emlékmiivek és szobrok 1ényegi részét
jelentik a nemzeti kertmiivészetnek.”” A szoborkert koncepcidja ezt az elvet tiikrdzi.

Modcsényi a Margitszigetet, Budapest egyik legnagyobb, leglatogatottabb kézhasznalat
parkjat kivalo helyszinnek tartotta a Miivészsétany szobrainak elhelyezésére. Javaslatdban
megallapitja, hogy a sportolést, szorakoztatast szolgalo, gyakran nagy zajjal jard
l1étesitmények és funkciok nem valok a Szigetre, mert zavarjak a pihenést, a feliidiilést. ,,A
tomegszorakoztatast szolgald zajos lizemeket a Margitszigetrol at kellene helyezni, és ezek
helyett kultarat, népmiivelést szolgald 1étesitményeket szervezni. A Miivészsétany szobrai ezt
a célt szolgaljak.”

A szobrok elhelyezésére Mdcsényi olyan helyszint, olyan kertépitészeti téregyiittest keresett,
ahol megvaldsithatd a kompozicios egység, s ahol minden szobor nmagaban is érvényesiil,
mikdzben mind a finom 4tlatdsok, mint a sétany vezetése tovabb haladasra, a teljes szabadtéri
tarlat megtekintésére késztetnek.

,»Részekbdl egyiittest kétféleképpen lehet komponalni, szervezni; ala- vagy mellérendeld
moddon. A szubordinéacios csoportositas sajatos pelddja a “kalvaria’, a koordinaciosé a
siremlékekkel diszes liget-, erd6teretd. Példat keresve az utobbit preferaltam.” — vallja az
Epitészforumon kozolt Mécséngiesszében,

Vajon milyen konkrét példédkra gondolhatott? Vajon az 1963. évi tervezés munka soran vagy
50 évvel késébb az Epitészforumnak irt esszéjében jutott eszébe a siremlékekkel diszes liget?
Ohatatlandlimeriil fel a k&tdés, de igy, utobb megvalaszolhatatlan. Elméleti képzettsége
széleskoru volt, Miszen kertmiivészetet Ormos Imrétol tanult, s6t a miivészettorténeti
tanulmanyokat is nala kezdte, s aztan folytatta az ELTE-n. Az 50-es évek végén lehetdséget
Kapott egyfeutépai tanulmanyttra, amikér feleségével, Misley Evéaval hat orszagba jutottak
el.”® Az italiai és fian€iaorszagi reneszansz és barokk kert- és tajtanulmanyok, -kalandozasok
utan bejartak a németnyelvteriilethevezetes helyeit is.

A szobrok kertépitészeti alkalmazasanak sajatossagait, a stilustol fliggd kompozicios
lehet@ségeket és szabalyokat jol ismerte. Az 6tvenes években a szocialista varosrendezés
keretében,a lakotelepidkornyezetben, a kozkertekben mindeniitt megjelentek a kor karakteres
mualkotasat, szobrat. Mdcsényi kertépitészeti terveiben a szobrok kompozicios szerepe
hatasesan érvényesiilt.

A Miivész-sctany azonban mas volt, sokkal inkédbb egy szabadtéri tarlat, kiallitas, egy nemzeti
miivészeti panteon, ahol a szobrok nem csak térbeli hangstly képzd elemek, hanem egyediek,
sajat mondandodval, kulturtorténeti vagy miivészettorténeti jelentéssel és jelentdséggel.

T Hirschfeld, C.C.L. 1789 Theorie des Garten Art. Translated by Parshall, L.B. Philadelphia.
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A Miivészsétany helye a Margitszigeten €s a tervezési koncepcid

Modcsényi ugy vélte, ,,olyan jellegii egyiittest kell alakitani, amely komponaltan ugy kelti a
szerves rendszer, az 0sszesség érzetét, hogy benne a szobrok sajatos karakteriikkeLegyedileg
érvényesiiljenek.” "°A szoborkert szamara tehét olyan hangulatos, oldott térhatardkkahbiro
helyet kellett talalni a parkban, ahol a diis névényallomany mar eleve jol tagolta a
térszerkezetet.

Architektonikus parkrész, mint a nagy parterre és rozsakert, igy szoba sem johetett, hiszen ott
a szobrok alarendelt pozicioba keriiltek volna a nagy, egységes térstrukturaban — ahogy a
reneszansz vagy barokk kertek tengelyeket meghatdrozo, monumentalis szobor-kompozicioi,
vagy a térhatarokat erdsité szoborsorok. A Margitsziget tajképi jellegii kerti terei koziil a
Nagyrét tulsdgosan is nyitott, tagas volt, csak a térhataron, sok-sok egyedi novénytelepitéssel
lehetett volna szobrok szamara alkalmas mikro-tereket képezni.

A Margit romok, a kdpolna, a Viztorony és a Nagyszallo déli parterre kozotti teriilet felelt
meg leginkabb a Miivész-sétany térigényeinek, ahol valtozatos, karakteres, tobbszintes
ndvényzet mar Gnmagaban is kellemes, hangulatos latvanyt nyujtott. A parknak ez a része
viszonylag csendes volt, atmend forgalomtdl mentes. A szoborkerti tematika a zavartalan
szemlélodést igényli, tehat zajos rendezvények, nagy forgalom igencsak zavar6 lett volna.
Modcesényi megfigyelései szerint ez a parkrész a Margitsziget legcsendesebb, legmeghittebb
része, ahol még a romteriileten hancurozo6 gyerekek sem zavarnak, s leginkabb csendes
sétalasra, pihenésre, olvasasra jonnek a latogatdk. Ehhez a megszokott hasznalathoz a
szoborkert nem csak jol illeszkedik, hanem tovabb erésiti a tartalmas rekreacios
lehetdségeket.

3. kép A Margitsziget helyszinrajza, a Miivész-sétany teriiletével. Mdcsényi 1963.

A Miivészsétany a kapolna és a romkert koriili mintegy négy hektaros teriiletet tarja fel. A
meglévo uthalozatotiesak kis mértékben kellett alakitani, egy helyiitt lendiiletes atvezetéssel a
korséta érdekében. Egy=egymezopontbol 2-3 szoborndl tobbet nem lehet egyiitt 1atni —
legalabbis a tervezdi szandék szerint, jollehet a késObbi, Mdcsényi javaslatain joval tilmutato
»Szobor=stirliség*miaft ez ma nem mindeniitt érvényesiil. Az 6nallo képi szerep és az egyiitt-
latas tervezesi elvea szobrok statikus €s a sétany dinamikus egységét jelzik. ,,Az éppen latott
szobor.mellett elhaladva a képben korabban is feltlint szobor hivja fel magara a figyelmet, és
az egymast igy valtd, komponalt képek olyan térritmust eredményeznek, amely egyrészt
vizualis Hangulati egységet teremt, masrészt arra késztet, hogy a sétalod az 6sszes szobrot
megtekintse.””%

4. kép A Miivész-sétany kertépitészeti terve. M=1:1000. Mdcsényi 1963
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A szobrok tematikus, miivészeti agak szerint valo csoportositdsa nagy vonalakban még ma is
érvényesiil, bar az ijabb szobrokkal mar sokat oldddott ez a telepitési elv. A szobrok
elhelyezésénél az anyag, a méret, a megmunkalds €s a posztamens mérete is meghatarozo
szempont volt. A kdszobrok, kiillondsen a vilagos marvany vagy kemény mészkd szobrok
sOtét hatteret igényelnek, ezeknek tehat a sotét lombl névényi hattér a kedvezo, mig a
bronzszobrok nyilt térben érvényesiilnek a legjobban.

A javasolt szoborhelyek kisebb-nagyobb kertépitészeti alakitast is igényeltek Aytervben
novényritkitas, kiegészitd, takard- vagy hangulaterdsitd cserje és viragkiiiltetés, zavaro képi
elemek, padok athelyezése, kertépitészeti javaslat, hangstlyt ado térbovilet 1étesitese is
szerepelt.

5. kép Szobrok és kerti terek: Moricz Zsigmond

6. kép Szobrok és kerti terek: Liszt Ferenc

7. kép Szobrok és kerti terek:Janus Pannonius

8. kép Derkovits Gyula szobor a Miivész-sétany kertjében.
Moécesényi 1963. 8. 9. 11. és 13.sz. tervlapok.

A tervezOi - prezentacios technika

Modcsényi a javaslatban a szobrok elh@lyezésének bemutatasara sajatos modszert, fotomontazs
eljarast alkalmazott. A mai digitalis abrazolas idejében ez,magatdl értet6dd lenne, akkor
azonban ,,kézi technikaval” kellett a szobrok Kerti kompozi€ios latvanyat mindenki szadmara
értheté modon szemléltetnis

A meglévd,nagyrészt aVarosligetbol, ill. azatmenett raktarbol attelepitendd szobrokrol
késziilt fényképeketléptékhelyesen illesztettékia Kerti tér fotdjaba. ,,Szobor és kdrnyezete
minden esetbendeptékazonos. A pesztamensek festett imitaciok; az eredeti posztamensek
fényképezésé technikailag nem volt megoldhatd.” irja Mdcsényi a Miileiras 5. oldalan. A
varosligeti szobrok posztamensei ugyanis nagyrészt hidnyoztak, nem keriiltek be a raktarba.
Ezért s javasolta Mdécsényi 1) posztamensek készitését, amelyek az 0j kerti térhez is tudnak
magassagat meretazonos makettekkel, a helyszinen ellendrizzék. Valoszmuleg erre nem kertlt
sor, mert a Miivészsétanyrél adott riportokban sem emlitette.

9. 10. kép A Medgyessy Ferenc szobor helye az 0j kerti térben, fotdmontazs,
vizualiz4cio a nézOpont meghatarozasara. Mécsényi 1963. 25.sz. tervlap és
fotomontazs

A Miivész-sétany napjainkban

Madcsényi Mihdly tervezoi javaslata b fél évszazaddal ezelott késziilt, és a fobb
koncepciondlis elvek ma is relevansak. A parknak ez a része ma is inkabb a passziv vagy
helyesebben a szemlél6d6 parkhasznalat helye, bar joval nagyobb és mozgalmasabb a
forgalom. Mdcsényi javaslata a zajos, nyiizsgds 1étesitmények és funkciok kitelepitésére nem



valosult meg, st az utébbi években még ujabb, tomegeket vonzo fejlesztések torténtek. A
Szigetnek ez a sdvja ugyan mentes a sportlétesitményektdl, am a békés, csendes rekreacio
lehetdsége egyre sziikosebb.

11.sz. kép A Miivészsétany mai kompozicidja (Bercsek 2013. nyoman, reambulalt
helyszinrajz, Szildgyi Kinga)

A Mdcsényi tervben ,,szoborhelyként™ feltiintetett kerti terek mar a hetvenes években
beteltek. Néhany szobor nem oda, nem abba nézépontba keriilt, ahogy az a terven szerepelt,
vagy sajnalatos modon elmaradt a sziikséges térrendezés. Az utobb elhelyezett szobrok
helyenként megbontottak a tematikus csoportositas elvét, ami nem is lehetett masképp, hiszen
az eredeti 18 szoborhoz Mdcsényi 9 tovabbi helyét jelolte ki; ennek duplaja, 20 szobor és két
emlékkd, ill. épitmény keriilt be az elmult évtizedekben ebbe a parkrészbe. Van olyan szobor-
tarsitas, ami a kert adottsagaihoz ugyan jol illik, &m a szomszédos €s Osszelathatd szobrokhoz
kevésbé. A zavaro latvanykapcsolat persze javithatd lenne egy erdteljesebb hattér- iiltetéssel,
mint példaul a romkert eldtt, tematikusan jo helyre tett Szent Margit emlékmii és a sétany
kiteresedésében elhelyezett Déryné szobor esetében.

12. kép A Miivész-sétany szobrai a mai kerti terekben (Fot6: Szilagyi 2019) Janus
Pannonius szobra a kapolna mellett

13. Balassi Balint szobra és hatterében, de jol lathatéan a Csokonai szobor
14. kép Bartok Béla szobor kiemelt helyzetben, de elhanyagolt kerti kdrnyezetben;

15. kép Vorosmarty szobra alig 1atszik ki a talndtt babarmeggy mogiil

A fadllomany az elmult évtizedekben természetszeriien nétt, erds6dott, az egykori laza,
attetszo térfalak bestlirlisodtek, a szobrok mellé javasolt cserjék, 6rokzoldek helyenként tul
nottek a szobrokon. A szobrok gyepszinti el6terébe javasolt viragkiiiltetésnek nyoma sincs
sehol se. A bronzszobrok eredeti nyilt-€g hattere ma mar szinte sehol sem érvényesiil, ami
elnyomja, gyengiti a latvanyt. Mindez nagyrészt a mindségi fenntartas hidnyanak, de az
elmaradt fejlesztéseknek is betudhato. Az Epitészforumon publikélt esszében — kissé kesertien
— jegyzi meg Mdcsényi, hogy a 2008-ban elkésziilt "Margitsziget stratégiai terve’, amugy
igényes, koncepcidzus munkaban a Miivész-sétany csak attételesen, nem 6nallo
kertegységként szerepel, s minddssze négy helyen emliti a terv, mintegy mellékesen.

Hozzatehetjiik, hogy a stratégiai tervet megalapoz6 vizsgélatok kozott a varosi parkok
hasznalati szokasainak, igényeinek felmérése is szerepelt. Az értékelés azt mutatta, hogy a
Margitsziget a fovarosi lakossag korében a leginkabb kedvelt ,,magasan jegyzett” park. ,,A
margitszigeti ,.,tlindérkert” tovabbra is a szépség ¢és a béke, a sz szoros értelmében vett



szigete.”®? A parkrészek kedveltsége tekintetében a Miivész-sétany 2008-ban jobban
szerepelt, mint a korabbi felmérésekben. A stratégiai terv a szoborkert felajitasat kozéptavra,
2013-2020 kozott javasolja, azaz mara nagyjabol el kellett volna késziilnie. Néhany 1j szobor
elhelyezésekor a kozvetlen kdrnyezet kissé megtjult, de ezt leszamitva nem tortént érdemi
beavatkozas.

A szobroknak is, a szoborkertnek is megvan a maga torténete, sorsa. Vannak szobrok,
amelyek Orokre eltintek (Arany szobra melletti ivocsanakok, Tompa szobor mellékalakja,
Szildgyi Istvan, Kernstock Karoly mellszobra). Tébb bronzszobrot kellett potolni (Beck O.
Fiilop, Erkel Ferenc, Balassy, Jozsef Attila, Pet6fi Sandor), sot volt, amit kétszer is
ujradntottek (Radnoti Miklos). A Margitsziget — ugy tiinik — sajnos semmivel sem védettebb,
mint barmely mas varosi park vagy kozpark, és a fémgyiijtok nyugodtan garazdalkodhatnak.

Ami maradandd, ma is tisztdn megélheté moédon, az a Miivész-sétany szigeti pozicioja és
egyedi hangulata. A viszonylagos nyugalom mellett a torténelmi atmoszféra, a 2000-es
években feltart, rekonstrualt, bemutatott Domonkos-rendi apacakolostor és kiralyi udvarhaz
(kozkeletli nevén a Margit romok) és a képolna révén szinte kézzelfoghatd. A gazdag,
valtozatos fadllomanybdl tlinik ki az 6rids platan, a természet csoddjardl mesélve. A
sétatithdlozat mentén feltind szobrok a magyar kultura és miivészet jeles alkotdit idézik meg.
A szoborkert ma is betdlti funkcidjat, a sétalok meg-megallnak, fényképeznek, olykor egy-
egy torténet, lmény vagy versidézet is kihallgathaté a halk beszélgetésbal.

A figyelmes szemléld azonban azt is lathatja, hogy a fiatalabb korosztalyt — kivaltképp, ha
nem sziilokkel vagy iddsebbek tarsasdgaban vannak — kevésbé szolitjak meg a szobrok.
Minden harsanysag méltatlan lenne ebben az ihletett kornyezetben, de a sziget stratégiai
fejlesztési tervében érdemes lett volna foglalkozni nem csak a szoborkert kornyezetének
megujitasaval, hanem a szobrok és az alkotok megismerésének korszert, technikai -
informatikai rendszerének kiépitésével (QR kod, digitalis helyszinrajz, stb.).

A 2008. évi stratégiai tervben emlitett ndvénykiiiltetés, a Mécsényi tervben is sok helyen
szerepld ,,viragos kornyezet” azonban nem elegendd a Miivész-sétany igényes
megujulasahoz. Teljeskorl novényallomany-felmérés, ennek alapjan ritkitas és visszavagasok
finomitasaban is érdemes gondolkodni. A komplex kertépitészeti rekonstrukci6 sordn meg
kell Gjuljanak a sétanyok, és at kell gondolni a zavardan ,,érzéketleniil” beépitett kozvilagitasi
elemek helyét, a pihendpadok elhelyezését. A szobrok tobbsége szintén feltjitasra, tisztitasra
szorul. A besdtétedett, besziirkiilt szobrok még kevésbé tlinnek fel a lombsator eldterében.

A 18. szazad végén Hirschfeld altal megfogalmazott varosi kozpark modell €s annak lizenete

crer

szellemi gazdagodasanak helye kell legyen. A margitszigeti Miivész-sétany ma is ott van,
azon van, hogy ellassa mindezeket a feladatokat, hogy emléket allitson a magyar miivészeti

81 A Margitsziget Stratégiai Terve 2008. 66. oldal. Megbiz6: Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal.
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¢let kiemelked¢ alakjainak, s ezzel példat mutasson, inspiraciot nytijtson a latogatoknak. A
Margitsziget parkja a természet, a béke szigete. Es a kultaragé.




., Hiven szeretni a jot,

GytilolIni vesztig a gonoszt,

Eszkéze lenni az isteni kéznek,

Egy nem haszontalan tagja az Egésznek,
Feérfiak! ez gyonyorii jutalom.”

(Kazinczy Ferenc,1795)

A TANSZEKI VEZER

Tanszékvezetdi €s egyetemi tanari korszak, szakpolitikak

Az Agrartudomanyi Egyetem kotelékétol szerencsésen megszabadult'és iSmét onallova valt
Kertészeti €¢s Sz61észeti Foiskolabol 1968-ban 1étrejott a Kertészeti Egyetem, amelynék
Kerttervezési Tanszékét még egy évig, nyugdijazasaig Ormos Imre vezette. Nyugdijba
vonulasaval a tanszékvezetdi megbizast Mdcsényt Mihaly egyetemi docens kapta meg, akit
Ormos mar a kezdetekkor utddjanak szemeltdki. A vezetd oktatoi kinevezésnek altalanos
kdvetelménye volt, hogy a jelolt tudomanyos fokezattal rendelkezzen. Erre MOcsényi Mihaly
id6ben eldkésziilt. Az 1957-ben megirf €s az opponensek altal‘elfogadott kandidatusi
engedélyezte. Végiil 1962-bengaz atdolgozothés modositotheimmel benyujtott Gjabb
értekezését elfogadtak, s ezz€1 kandidatusi fokezatot (CSc) szerzett. {gy létrejott a feltétele,
hogy egyetemi docens kifievezést nyerjen. Ennekbirtokdban vehette at a tanszék vezetését
Ormos Imgétdl.

A tanszékvezetésidtadasara az errol 8016 jegyz6konyv szerint 1969. februar 15-én kertilt sor.
A dokumentufh feltiinteti a tanszékyezetd féladatait a kovetkezok szerint®?:

,»A tanszékvezetéssel kapcselatos teenddk ellatisa, f6 és mellék-kollégiumok tartasa,
tudondanyos diakkér, szakszeminarium vezetése, az 0sszes kollokviumok, szigorlatok és
allamvizsgak (sic) lebonyolitasa tanszéki jegyzetek, tankonyvek kiadasa, stb.”

A Kerttervezési Tanszek azionallo kertépitészeti szak mellett a termesztési szakon is oktatott
szaktdrgyakat. A tanszEékt munkatarsak oktatasi feladatait is ennek megfelelden rogziti a
Jegyzokonyvakovetkezok szerint:

,»1. MOesényi Mihaly egyetemi docens tanszékvezetd.
Eldadja‘a tajmrelioracio c. targyat és iranyitja ennek tervezési gyakorlatait. A tereprendezés c.
targy eldadoja és gyakorlatainak vezetdje, a III. évfolyam szakszeminariumainak vezetdje.

2. Csoti Laszlo egyet. adjunktus, tanszékvezetd helyettes.

A kerttervezési eldado helyettesitése, a kerttervezés c. harmadik fejezetének oktatésa,
tervezési gyakorlati csoport vezetése, részvétele a tereprendezés c. targy eléadésain és
gyakorlatain /helyettesit/, a levelez6 oktatas felel6se,....Diakkori felel6s.

82 A jegyzBkényv egyes részleteit idézéjelben kozoljiik, hogy megérizziik az eredeti szohasznélatot és fogalmazasmadot.



3. Virag Janos egyet. adjunktus. A tajmelioraci6 c. targy eldaddjanak helyettesitése, a targy
tervezési gyakorlatain csoportvezetd. A termesztési szakon a kultirtechnika és foldméréstan
c. targy eldaddja és gyakorlatainak iranyitdja,......

4. Balogh Andras egyet. adjunktus. Az abrazol6 mértan, rajz, esztétika, miivészettorténet c.
targyak eldadoja, ill. a gyakorlat vezetdje.

5. Dr. Dalanyi Laszl6 egyet. adjunktus félallassal. Az épitési anyagismeret, a kerttechnika
eldadasa, a kerttervezés c. targy harmadik fejezetének oktatdsa, a kerttervezési gyakortatokon
csoport vezetése.

6. Dr. Becker Sandor egyet. adjunktus félallassal. A statika és szilardsagtan c. targy el6adasa
¢s gyakorlatainak vezetése.

7. Jambor Imre egyet. gyakornok. A kultirtechnika, geodézia és tajmelioracié c. targyak
gyakorlatain csoport vezetése.”

A tanszéken volt még egy betdltetlen tanarsegédi allashely is a Taymelioraeioa.Geodézia, és
a Kulturtechnika cimii targyakhoz rendelve.

A nyolc (6+2 fél+1 betoltetlen) oktatoi statusz naelett hdrom kutatoi dallashely is tartozott a
tanszékhez: Mezei Ferenc és dr. MScsényi Mihalyné Misley Eva tudoményos munkatars,
valamint Holl6é Laszloné Moldvay Katalint dolgozott kutatoi statuszon, de 6k az oktatasban
kozvetleniil nem vettek részt. Ezen kiviil harom tm. s¢gederorhely allt rendelkezésre, dr.
Mohr Vilmosné Bartholi Ilona adnfinisztrativ igyintézéyés Buko Janos tanszéki munkaerd
segitette a tanszéki munkat, egyfgépiroi allashely pedig betbltetlen volt.

A jegyzOkonyv igy Osszeseft 12 tanszEki munkatassat és 2'betdltetlen allashelyet sorol fel,
majd 15.-ként nevesiti @rmos Imrét, aki mint ,,ny.‘€gyetemi tanar szerzédéses nyugdijas, a
kerttervezg€s c. targy elméleti eldadasainak kétfo fejezetét oktatja a IV évf. szakszeminariumi
munkajanak felétvezeti és kutatasi munkat végez.”

Az egyetemi statuszok \mellett volt még K€t un. akadémiai allashely is a tanszéken, amelyet
Sziigyi Bdit tudemanyes segédmunkatérs és Zoltay Béla szerzddéses nyugdijas toltottek be. A
jegyzdkonyv szolwneg a kotelezd nyilvantartasokrol is és megallapitja, hogy a tanszéken
,folyamatban 1évo elintézetlen ligyek nincsenek”.

Amilnem szerepel a jegyzékonyvben, de fontos vezetdi feladatot jelentett, a kiilsd 6raaddk
munkéjanak koordinalasa. A Tanszék altal gondozott, 6sszesen 18 (!) tantargy koziil hét targyat
kiilso eléadokioktattak, a BME és mas egyetemek meghivott tanarai, docensei.

A Kertépitészeti TanszEék tehat 1969. februdr 25-¢én tizenodt belsd munkatarssal, kozottiik nyolce
oktatdval, walamint hét kiilsé eléadoval és két betdltetlen allashellyel rendelkezett. A vezetdi
feladat igy Osszesen 22 f6 munkdjanak a megszervezését, iranyitasat, ellendrzését jelentette és
természetesen a kertépitészeti szakos hallgatok tevékenységének a figyelemmel kisérését is,
ami ebben az idészakban az 6t évfolyamon mintegy 80-100 f6 lehetett. A szakos hallgatok is
Iényegében ide, mint egyfajta gesztor tanszékhez tartoztak.

Tovabbi lényeges informécid, hogy milyen oOraterheléssel kellett szamolni ekkor. Ennek
megallapitasdhoz jo segitséget nyujt a kertépitészeti szak 1969/70-es tanévi tanterve, amely
tartalmazza a tanszék altal oktatott, dsszesen 17 targyat (1 tovabbi tantargyat a termesztési szak



hallgatéinak oktattunk). Ez Osszesen 1.394 (1.282+112) tanorat jelentett a teljes tanévben.
Ehhez jottek még a TDK-munka és diplomaterv konzultacidok, a nyari lizemi és tervezoi
gyakorlatok, a tanulmanyi szemlék és a vizsgaztatdsok. Tizenharom targybol kollokviumot, 6t
targybol szigorlatot, két targybol allamvizsgat kellett megszervezni, lebonyolitani. Az oktatasi
teendOk mellett pedig tobb témaban folytak mar korabban megkezdett tansz¢éki kutatdsok, amik
idoterhelését igy utdlag nemigen lehet szdmszertisiteni.

Ezzel a személyzettel és feladat-tomeggel 1atott neki a munkénak 1969. febru@r 15-én Mdcsényi
Mihaly, az 0j tanszékvezetd. Azt is irhattuk volna, hogy kezdett neki a miunkanak, de szamara
ez nem volt kezdés. Ormos igen jo érzékkel valasztotta ki tanarsegédjének \hogy majd élegyen
az utddja, s Mdcsényi erre a feladatra tudatosan késziilt kozel negyed évszazadon @ty Ezt
szolgaltdk az oktatoi munka mellett végzett tanulmanyai. Mar aktiy oktatoként 13 szemesztert
hallgatott le kiilonb6z6 felsdoktatasi intézményeknél, s harom @gyetemi oklevelet és
tudomanyos értekezéseivel elészor a Kertészeti és Szolészeti\Foiskolan (1958), majd a
Budapesti Miiszaki Egyetemen (1968) doktori cimet (dr. univ.) szerzetf. Kiérlelt koncepcioja
volt a szakteriilet sziikséges fejlesztésérdl és arrolffhogy a tanszék €8 az oktatas hogyan tudja
azt a legjobban eldsegiteni. Minderre a tudates felkésziilésre pedig nagy sziikség volt, mert a
tanszékvezetés mellett még meg kellett kiizdenie az egyetemi tanari kinevezéséért, amit végiil
1970-ben nyert el. 1971-t61 pedig a szdkvezetoi feladatokatiisrelkeli€tt latnia, nem volt mod
tehat toprengésre, otletelgetésre. Mifidezioriasi terhelest jelenthetett, de ebbdl nem sok latszott
rajta; sosem tlint faradtnak.

Vitathatatlanul vezéregyénis€g volt, pontosan tlizte ki a célf, kijelolte a hozzavezeto utat és azon
végigvitte a csapatat. Al kovetkezd nyolc és félnévben® rendkiviil sokat tett a tanszék
fejlesztéséétt és az oktatds korszerlisitéséért, annak ellenére, hogy nagyon sokan akadalyoztak,
talan pont e y@zéregycniség \természete | wniatt, de fOként szakmai sovinizmusbol,
féltekenységbdl fakaddan, vagy egyszerlieniozz4 nem értésbol.

A legfontosabb teend@jének az| okfatds fejlesztését, tantervek, tantargyi programok
kidolgozasat, a tanayagok modszeres, €vrdl évre torténd meguhjitasat, bovitését tekintette.
Ercél kiilon fejezetben részletesebben irunk. Magat a tanszékvezetdi feladatait e tevékenysége
mellgtt, vagy inkabb azzal 6sszhangban latta el.

Nagyon fontos feladatanak tartotta, hogy segitse €s iranyitsa a fiatal munkatarsak szakmai
fejlodesét és eldmenetelet. Ahogy Mohdcsi Matyas Ormos esetében és Ormos Imre az 6
esetében, Mocsényl Mihaly is azt kérte a fiatal oktatoktol, hogy munkéjuk mellett képezzék
magukatés szerezzenek egyetemi oklevelet. Igy a tandrsegédek be is iratkoztak kiilonbozé
szakokra, €spKoziiliik bels6épitész, épitész oklevelet, tobben pedig szakmérnoki oklevelet
szerezteks Az egyetemi tanulményokon kiviil négyen - biztatasara ¢és timogatasaval -- kiilfoldi
aspiranturara jelentkeztek. Ketten a Drezdai Miiszaki Egyetemre mentek harom évre
Osztondijjal. Mdcsényi tudta, hogy egy harom éves kiilfoldi tavollét minden szakmai elénye
mellett nagyon sok lemonddssal, kiizdelemmel jar. Ezért minden évben meglatogatta a
»szamiizotteket”, hogy a segitségiikre legyen, megerdsitse Oket, foként emberileg. Tovabbi
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két munkatarsa levelezd képzésre jelentkezett, egy Lvovba, egy pedig Moszkvaba. Mindenki
megszerezte a kandidatusi (CSc) fokozatot €s megtanulta a nyelvet. Ezzel Mdcsényi Mihaly
idében gondoskodott az utanpdtlasrol, s igy a mintegy htisz évvel kés6bb 1étrejott 0j kar
tanszékeinek, jorészt altala kinevelt, felkésziilt vezetdje lehetett.

A fiatalok tehat az oktatds mellett tanultak, igy a tanszék és a szak opefativ ‘irdnyito-
adminisztrativ munkajat szinte teljesen egyediil kellett végeznie, érdemi helyéttesito, vagy mas
segitség nélkiil, ami nagyon sok idejét vette igénybe. De hogy ez ne legyefi k6z0s Kencepcio és
kozos dontések nélkiili munka, rendszeresen — gyakorlatilag minden szembaton® tanszéki
értekezleteket szervezett, ahol megvitattuk a kiilonbozé szakmai, oktatasi, szervezési
kérdéseket, s igy a fontosabb tligyekben k6z0s elhatarozasok sziilethettek.

De nemcsak ,hivatalos” tanszéki értekezleteket szervezett,, “haném, ahogy szokasos,
megilinnepeltiilk a névnapokat (évente kétszer és mindenkiét egyben, egyszeste, akinek a
névnapja arra a félévre esett), a jeles linnepeket, a kardcsonyt, a szilvesztert is (1, 2. kép).

1. kép Tanszéki kozos névnapi linnepség. A képen balrol jobbra: Balogh Andras, Csima
Péter, M8csényi Mihély, Fejes Agnes, Jambor Imre. Toth Csabarfelvétele.

2. kép.Nonapi koszontd a tanszeéken. Balroljobbra: Stuber Istvanné, Rozsa Jozsefné,
Fejes Agnes, MécsényiMihaly, Balogh Andras, MohzAilmosné. Foto: Téth Csaba

Arra is gondot forditott;hogy a munkatarsai az oktatas mellett gyakorlati jartassagra tegyenek
szert, tervezoi feladatokat lassamak el, megvalosult alkotdsaik legyenek. Ennek egyik
emlékezetes példaja & bécsi Karlgplatz rendezési tervpalyazata (1971), amelyre személyes
meghivast kapott, de a munkaba bevonta adanszék harom fiatal oktatdjat, ami szamukra nagyon
sok értékeés tapasztalattaljart és a palyadijbol aztan kozos ausztriai szakmai tanulmanyutat
szervezett (3. kép)ade neves épitészekkel is 1étrehozott tervezdi teameket a tanszéken, aminek
koszonhetden szamos, hazai tefvpalyazaton vettiink részt, sikerrel. Igy példaul dijnyertes
tanszeki palyami késztultitobbek kozt a Varosliget és a Nemzeti Sirkert (Fiumei Gti kdztemetd)
rendezési tervpalyazatara.

3. kép A beécsi Karlsplatz rendezési tervpalyazatra benyujtott palyamii

Akkoriban mik6dott még egy un. csoportfelelds tanari rendszer. Ez a szakon azt jelentette,
hogy minden évfolyamnak (15-20 f6s csoportnak) volt egy kijeldlt csoportfelelds tanara, akihez
egyrészt a csoport, vagy annak egy-egy hallgatoja tisztazatlan, vagy problémas tanulmanyi
igyekben segitségért, vagy tajékoztatasért fordulhatott, masrészt a tanar a csoport, vagy egy-
egy tagjanak tanulmanyi elérehaladasat feliigyelve kiilon kérés nélkiil is segithetett, tanacsot
adhatott, vagy javasolhatott adott esetekben, helyzetekben, ha ennek sziikségét latta. Volt, aki

84 Ebben az idében a szombat még munkanap volt.



komolyan vette ezt a feladatot és hetente tanacskozott a csoporttal, volt, aki csak akkor, ha a
csoport ezt kérte, vagy nagy sziikségét latta a kozos beszélgetésnek. A tanszékvezetdt azonban
a napi hallgatoi ligyek problémak igy elvileg nem terhelték, csak kritikus esetekben kellett
azokkal foglalkoznia. Mdcsényi Mihdly azonban ettdl fliggetleniil figyelemmel kisérte az
¢vfolyamok munkajat, sét egy-egy hallgatd gondjairdl is tajékozott volt €s segitett, ha annak
sziikségét latta.

De arra is tigyelt, hogy a kotelezé szakmai gyakorlati programok is igényes€k, tanulsagosak,
egyediek lehessenek. A képzésben nagy szerepe volt a tanulmanyi gzemléknek, az un.
orszagjarasoknak. Akkoriban csak keveseknek adatott meg, hogy “huszonevesy korukra
egyénileg korbejarhassédk és megismerhessék az orszag tajait, telepiiléseit. Ezért ez szetvezett
modon tortént a képzés keretében; a harmad- és negyedéves hallgatok félévenként egy hetet
utazassal toltottek az orszag egy-egy negyedében. Mindig két évfolyam utazott egyiitt, 35-40
6 diak és két kisérd tanar, igy az egyetemi busz is jol kihasznalt\wolt'és aziévfolyamok kozott
is jobb kapcsolat alakulhatott ki. Ezeknek az utaknak a programjat nagy genddal szery€zte meg,
igy a hallgatok a legismertebb, a legfelkésziiltebb helyi szakemberek tu€atjaival ismerkedhettek
meg, akik végig vezették a csoportot az érintétt helyszineken, bemutattak az adott tertilet,
objektum vagy téma értékeit, sajatossagait ¢és az aktualis szakipai érdekességeket,
eredményeket (4. a, b kép).

4. a, b kép Tanulmanyi szemdén h968-ban aharmad- és negyedéves hallgatokkal.

A tanulmanyi kotelezettségek kozé tartoztakia nyari gyakoslatok. Minden tanévben ez 4-5 hét
nyari szakmai munkat jelentett, kivitelezési, fenntartasi, wvagy tervezési feladatok elvégzését
csoportos, vagy egyéni formaban, erre kijelolt Uzemben, vallalatnal gyakorlatvezet6i iranyitas
mellett. Ezeket nagyond fontosnak tartottayés gomdoskodott rdla, hogy a hallgatok, arra
megfeleld, €rdekeshés érdemi feladatokat biztesitdé munkahelyeken teljesithessék a szakmai
gyakorlatokat, 46l felkésziilt vezetd mellettd Ezek egy része kiilfoldon zajlott, csoportosan
szervezve, & .ehhez Mécsényi Mihdly 4 akkor mar kiemelkedd nemzetkdzi kapcsolatait
felhasznalva == kivalo dielyszineket biztositott, féleg német nyelvteriileten. igy tobb évfolyam
jart Berlinben, Drezdaban, vagy| Bécsben, ahol valtozoan, esetenként 2-4 hetet is eltoltottek
szakmai munkaval.“Ennek nemicsak az volt az elénye, hogy a didkok tanulmanyozhattdk a
szakma kiilfoldi helyzetétyszinvonalat, hanem megismerkedhettek egy-egy eurdpai varossal és
gyakorolhattak a nyelvet,

E téren a legnagyobb fegyverténye volt a Bécsi Nemzetkozi Kertépitészeti Kiallitas (WIG 74)
tertiletére, tobb éyen at szervezett hallgatoi szakmai gyakorlat Bécs 10 keriiletében (Favoriten,
Oberlaa).pA kiallitas terliletén épitési, majd annak megnyitdsa utan fenntartdsi munkakat
végeztek | 'a hallgatok egy olyan helyszinen, ami akkor a kertépitészet egyik
csucsteljesitményének szamitott €s a kortars europai kertmiivészet magas szinvonalat
reprezentalta (5., 6. kép). Tegyiik hozza, hogy a hetvenes években nem volt egyszerii ,,nyugati”
utlevélhez és valutahoz jutni, plane nem egy fiatal egyetemistanak. MdOcsényi ezt is elintézte.
Sét azt is, hogy a hallgatok a munkaért cserébe ingyenes szallast, ellatast és zsebpénzt®

85 E7 a zsebpénz lényegesen tbb volt, mint a hasonld munkaért itthon kaphato atlagbér.



kapjanak. Minden alkalommal meglatogatta a csoportot és egy-két napot veliik toltott a
helyszinen (7. kép).

5. kép WIG ’74 Nemzetkozi Kertépitészeti Kiallitas Bécs, Utdpikus kert, amelynek
kitlizésében, épitésében a kertépitész hallgatok részt vettek Fotd: TARS631

6. kép WIG ’74 Nemzetkozi Kertépitészeti Kiallitas Bécs, Gyodgykert, amelynek
tereprendezési munkalataiban a kertépitész hallgatok részt vettek Foto: TARS631

7. kép Mocsényi Mihaly latogatasa a WIG *74 teriiletén

A kivitelezési gyakorlatokat azonban a hallgatok altalaban egyénileg, ‘egy-egy jeléntosebb
kertészeti vallalatnal abszolvaltak. Volt egy elképzelése, hogy az egyetem soroksari
tangazdasagaban, arra alkalmas teriileten egy kertépitési gyakorloteret lehetne 1étrehoznt.
Ennek egy része mintakertek egyiittesébdl allt volna, amit a hallgatok kiviteleznek, egy miasik
helyen pedig egy ,,bombaz¢ teriilet” (igy neveztiik) jott volna 1étte, ami €vréhévre atépiil az
éppen aktudlis feladatok szerint. Ehhez anyagot, gépeket a nagyskivitelezd vallalatok
biztositottak volna. A tervet el is inditotta, megfeleld texiiletet is probalt szerezni; de végiil ez a
gyakorlotér mégsem johetett 1étre, pedig nagyehn fontos'szerepet jatszhatott volna az oktatasban.

A tanszék eredetileg az "A’ épiiletben a ‘masedik emeleten miikodott, négy szobaban. Ezt a
viszonylag szlikos helyet is atalakittdtta, hogy alkalmasabbilegyen az ekkor mar nagyobb
1étszam elhelyezésére. Nagy rajzaSztalokat (a PC ‘akker még ismeretlen volt, minden kézi
rajzzal késziilt) beépitett szeka€nyeket csinaltatott az egyetémi asztalos mihelyben (ilyen
viszont volt). Kozel két évigmiikodott a tanszekiaz atalakitott szobakban, aztan elkésziilt az uj
K éplilet, ahova a tansz€k atkoltozott.

Az egyetef fejlesztéséhez ugyanis a 60-as éwek vegén sikeriilt jelentds tdmogatast nyerni és
megkezdddott a Villanyi Gti gyakorld és bemutatokert teriiletén az 0j beruhézas, a kozponti 'K’
éplilet tervezgse, 1étesitése, amire természetésen nagy sziikség volt. Az egyetem vezetdségének
eszébe sem jutott, hogy az egyik tansz€ken épiilet elhelyezést, tereprendezést, kerttervezést
tanitanak, s érdemesglenne a tanszékkel és annak vezetdjével errél konzultalni, bevonni 6t a
kozd8 gondolkodasba, a tervezés/folyamataba. Mindent az Ipartervre biztak. Orddg tudja, hogy
miért pont egy bar nives, dedontéen ipari-lizemi épiiletekre szakosodott tervezdiroda kapta
meg @ megbizast egy egyetemi épiiletre, ami azért mégiscsak egyfajta nagyvonalusagot és némi
eleganciat kivant volna’ meg, de akkoriban ilyen esetekben nem volt palyazat, verseny,
ajanlattétel, hanem az allami tervezdirodak kozott egyszeriien elosztottak a feladatokat.

A K*piilet a Villanyi ut - Sziiret utca kozti délnyugati, 175 m hosszl, mintegy 14 méteres
szintkiilonbségli lejtén kapott helyet, ami egy remek, igazi kihivast jelentdé helyszin egy
nagyszabasu épiilet tervezésé¢hez. Megkotés volt, hogy az épiilet a Sziiret utca feldli telekhatar
mentén nem emelkedhet ki az utcan jarok horizontja f6lé. Ezt betartva az Iparterv tervezoi a
hossztengelyével a lejtés irdnyaba elhelyezett K’ épiiletet sz6 szerint benyomték a foldbe. Mar
szerkezetkész volt a hdz, mikor rajottek, hogy az épiiletbdl hatul nem lehet kijonni, mert a
hosszii kozponti folyosé mintegy 2 méterrel meélyebben érkezik ide, mint a kornyezd



terepszint.® De az épiilet terepre illesztése ezen kiviil is tobb sebbél vérzett.®” A kapcsolodd
tereprendezési terv egyszeriien katasztrofalis volt, a helyzet pedig dramai. Csak ekkor kérdezték
meg Mdcsényi Mihdly tanszékvezetdt, hogy mit lehetne csinalni.

Az Iparterv altal készitett tereprendezési terv alkalmatlan volt a kivitelezésredminden
részletében at kellett volna dolgozni. Lehetdség pedig erre nem nagyon volt, mert siirgetett az
atadasi hatarid6. Tanar ur végiil elvallalta, hogy amennyire lehet, rendbeteszi a dolgot, Nem
bizhatta ezt masra, maga csinalta. A hasznalhatatlan tervet félrerakta, a tervezékkel sem
targyalt, csak a dozeressel. A munkagépkezeld szerencsére értette a dolgat, tapasztalt, a
foldmunkaban megfelelden jartas ember volt. A tereprendezés kiviteélezése a sz6 szoros
értelmében kézi vezérléssel folyt. A 1ényeget a dozeressel megbeszélve; az aktualis
helyszinen, a sokszor 6ridsi zajban, Mdcsényi Mihaly kézzel jelezgetve, aiitegetve, mutogatva,
iranyitotta a foldmunkagépet, a gép vezetdje pedigpontosan kovetteiaz utasitasait. Rajz
nélkiil, méricskélés, kitlizések nélkiil, napokongtalan heteken at folyt @munka. Mindezt sotét
oltonyben, nyakkendében, csak épp cipdt cs€rélt, mert az eldadasait is meg kellett tartania, s
akkoriban egy egyetemi tanar adott a megjelenésre. A dozewirdnyitasaezért a sziinetekben
folyt, vagy ha éppen nem volt 6rdja. A dozeressel azt is megbeszeélte, hogy mit csinaljon, amig
nincs jelen, s ha azt elvégezte, a gépkezelOitisztogatta, karban tartotta a gépet, vagy
egyszerlien csak pihent addig,4nig a tandr 0t Ujra meg nem érkezett.

fgy folyt a munka, amit - §a arra jartunk s raértiimky- amufattal néztiink. Mert mindent
pontosan latott a helysZinen, ,,megtervezte”, kitalalta, hogy mi a j6 megoldas, s ehhez honnan,
hova kell foldet atmozgatni, mennyi lehordasra vagy feltoltésre van sziikség, €s milyen lesz
majd a kiformalg'felszin esése (az un. durva terep), szamolva azzal, hogy arra majd még
termOrétegetdkell teritehi vagy burkelatot gpiteni. Tobb fénykép is késziilt errél a munkarol,
egyiken sincs tervlap, vagwskice a kezében (8. a, b, ¢ kép).

8. a, b, ¢ kép Mécsényi Mihaly iranyitja a K éptilet koriili teriilet tereprendezését az
eléadasai sziineteiben a helyszinen rogtonozve (Fotok: Csemez Attila)

Ennek.a— becsiiletbilés onként vallalt, s ugyancsak id6rablo -- munkanak koszonhetd, hogy
a“K eptilet kornyezete rendezett, hasznalhatd, fenntarthat6 lett. Tudomasunk szerint
,hivatalesan” soHa, senki nem kdszonte meg neki.

Végiil 1970-ben elkésziilt a *K’ épiilet €s annak elsé emeletére bekoltdzott a tanszék joval
tagasabbshelyre, mint ami az *A’ épiiletben adott volt. Az 01j hely elrendezését, beosztasat itt is
gondosan megtervezte. Volt egy nagyméretii, sokfunkcios kdzponti tér; e koré rendezddtek el

8, Amikor erre rajottek, a K4-es el6ado, hatso elokészitd helyiségét kiszolgalo keresztiranyu
kozlekedd helyén épitettek egy belsé (meglehetdsen meredek) 1épcsot és a végébe egy fedett
kijar6 hidat. Az eléadot kiszolgélo el6készitd helyiség azonban igy a folyosorol
megkozelithetetlenné valt, ezért vagtak ra nosza egy ajtot a kiilsé homlokzaton (!), ahova a
kijar6 hidrol egy tytklépcson lehet lejutni.

87 A K’ épiilet példajan késébb éveken at tanitottuk, hogyan lehet elrontani egy épiilet terepre
illesztését, és ez milyen stlyos kdvetkezményekkel jar.



az oktato1i munkaszobak. A kdzponti terem €s az munkaszobak kozott mindkét oldalon mély
szekrénysor hiizédott, ebben taroltuk tobbek kozt a hallgatdok rajzait, terveit, kiteritve, nem
tekercsben, amit csak a végzés utan kaptak a szerzok vissza, kivéve azokat, amelyeket a
mindségiik miatt megtartottunk a tanszéki tervtar (az tn. 6roklét dosszié) szamara. Rendkiviil
értékes, valtozatos anyag gyllt igy dssze, amit aztan évtizedekkel kés6bb sajnos elsodort a
digitalis technika. A tervek egy részét beszkenneltiik, egy része az idok soran tonkrement,
megsemmisiilt.

A K épiiletbe tehat bekdltozott a Kerttervezési Tanszék, de az A épiiletben kofdbban a szakos
hallgatok altal hasznalt rajztermek, szeminariumi termek is megmaradtak dtanszék
kezelésében. 1971-ben Mdcsényi Mihdly tanszék- és szakvezetdként végil elérte, hogy
javaslatat elfogadtak és a tanszék neve T4j- és Kertépitészeti TanszEk lett, s ezzel egyidejiileg
a szak megnevezése is Taj- és Kertépitészeti Szak-ra valtozott. Igy a tanszék és a szak
nevében is kifejezésre jutott az a széles képzési spektrum és feladatkér, ami a tanszék oktatasi
programjaban mar joval korabban megjelent.

Az oktatast segitd targyi feltételeket, eszkoztdrat is folyamatosan feplesztette. Az E” épiilet
alagsoraban helyet szerzett és kialakitott egy modellezé miihelyt, kiilénb6zé munkagépekkel,
ahol a terveikrol a hallgatok 1éptékaranyos maketteket'keészitettek. Ezek akkor ugyanazt a
funkciodt toltotték be, mint a mai szamitogepes latvanytervek. Egy szempontbol azonban
hasznosabbak voltak, mert az elrendezést nem virtnalis; hafiemyvalos térben abrazoltak, igy
sokkal tobb tanulsaggal jart a készitésStkiés nem lehetett veliik csalni optikailag.

De mas technikai eszkdzoket ésdeltételeket is,, krealt” atanszéki munka eldsegitésére. Kettot
érdemes kiemelni: Készitteteft egy rendezett, Katalogizalt dratarat, amibe az archiv anyagok
mellé mindenki beadta agajat szakmai fotoit, hogy azok barki szdmara felhasznalhatok
legyenek az eldadasokhoz. A szamozott didkbekergtezve egy tematikus rend szerint, egy
vilagito hattérfal elékihuzhato oriasi tablakonjlettek elhelyezve, s igy pillanatok alatt
attekinthetd Volf'az egesz anyag. TObb ezer félvételt tartalmazott a diatar, amihez tartozott egy
katalogus is@ téma szerinti keresés megkénnyitésére. De miikodott egy szakirodalom figyeld
rendszer 4s. A Kurrens szakmai folydiratokat — amikbdl akkor nagyon sok volt, és a tanszéki
konyatarban kozvetleniil hozzaférheto modon taroltuk azokat - ardnyosan szétosztva
szémléztiik és a fontesabb cikkekrdl rovid leiras késziilt a kulcsszavakkal. Az adatokat egy
lyukkértya rendszerbe illésztétt, a témanak megfeleléen perforalt kartonokon rogzitettiik. fgy
ha valaki, valamilyen kutatasahoz forrdsokat keresett, a téma, a kulcsszavak, a szerz6 vagy a
nyely szesint.a lyukkartyas katalogusbol azonnal hozza jutott az 6t érdekld tiz-szaz publikacid
jellemzoihez €s elérhetéségéhez, mert a megfelelden perforalt kartonok az informéciokkal a
tarolobolh kiestek, azaz sz6 szerint az ,,01ébe hullottak”. Ma az internet vilagaban lehet, ez akar
megmosolyogtato, de akkor oriasi segitséget jelentett, tobb hetes konyvtarazast lehetett vele
megsporolni.

E targyi-eszkoztari feltételeknél azonban sokkal Iényegesebb volt a tanszék hazai és kiilfoldi
kapcsolatainak fejlesztése és miikodtetése. El6djéhez hasonldéan Mdcsényi rendkiviil nagy
sulyt helyezett a nemzetkozi szakmai kapcsolatokra, amik nélkiilozhetetlenek voltak az
oktatas ¢és a kutatas fejlesztéséhez. Ennek kdszonhetd, hogy a tanszék hamarosan az eurdpai
tajépitész oktatas élvonalaba keriilt. A 70-es évek elején mar 38 oktatasi intézménnyel



(egyetemmel, tanszékkel) és szakmai szervezettel, s ami ennél is fontosabb kozel masfélszaz
(1) kiilfoldi vezetd oktatdval, mértékadd szakemberrel alltunk rendszeres kapcsolatban, 28
orszagbol, az Egyesiilt Allamokté] Japanig. Ennek a kapcsolat-rendszernek egy jo része
Ormos 6roksége, amit Mdcsényi tovabbvitt, de nagyobb hanyadat maga épitette fel az idok
soran. Ez azért is nagy teljesitmény, mert abban az idében nem volt egyszerii ,,nyugatra
utazni”, levelezgetni, 6t pedig kiilondsen argus szemmel figyelték minden térekvésében.
Meégis sikerrel jart, s e kapcsolatokon keresztiil személye és a tanszéke ismertté ésf@lismertté
lett rovid 1don beliil. Késobbi, nemzetkozi szakmai kozéleti munkassagat, a nemzetk6zi
szervezetekben betoltott fontos szerepét, tekintélyét is ezek a kapcsolatépitdévek, alapoztak
meg. Hogyan volt minderre elegendd ideje €s energiaja az oktatés és a tanszékvezetés mellett,
maig rejtély.

Modcesényi Mihaly tanszékvezetdként az oktatoknak, a munkatdrsaknak teljes onallosagot
biztositott, pontosabban 6nallosagot vart el téliik. Ha valakinek'gofidja volt a munkajaval
kapcsolatban, akkor lehetett persze hozza fordulni és mindig talalt valamimegoldast. De a
tanszék egésze Iényegében a féléves tantargyi oktatdsi programok alapjané€s ahetiptafisz¢eki
értekezleteken megbeszéltek szerint ,,0njaréan” mitkgdott, s mindenkigvegezte a munkajat
legjobb tudésa szerint. Sosem volt fennakadas,

De nem csupan oktatasi programok, kutatdsi-feladatok és ezeket koordindlo tanszéki
értekezletek voltak, hanem k6z0s, szabadidds rendezvényeKiispamiketugyan nem O
szervezett, de gondja volt r, hogy legyenek ilyenek. Szinte minden évben egyiitt eveztiink a
Dunan, vagy érdekes kirandulasokat tettiinky, amiknek petsze mindig volt valami aktualis,
vonzé szakmai tartalmuk, de @'lényegiik a kotetlen egytittlét volt (9. kép).

9. kép Tanszéki kirandulas Martonvasarra, Nebbien parkjanak maradvanyaihoz. A
Istvanné, Virag Janos, Csoti Laszl6, Sziigy1 Edit, Balogh Andras, Fejes Agnes, Mohr
Vilmosu€, Rozsa Jozsefné, MdcsényidMihaly €s Ormos Ilona. Foto: Toth Csaba

Otven év tévlatabol visszatekintve az oktatas és a tanszéki miikddés szempontjabol rendkiviil
progressziv id6szak volt ez Mdocsényi Mihaly iranyitasaval. A foallast oktatdi kutatoi 1étszam
a hetVenes évek kozepére 16 fore nott, e mellett még 9 6 kiils6 oraaddval, 4 6 adminisztrativ
¢s kisegité munkatarssalmiikodott a tanszék. A hallgatoi 1étszam azonban az 6t évfolyamon
egyiiftesen mintegy 80 f6 volt. igy nagyon intenziv, miihely jellegii oktatésra nyilt lehetéség,
amit @ tanszEk ki is haszpalt. Szinte sistergett ez az iddszak, tele lehetdségekkel.

Mindez mégott pedig ott volt Mdcsényi Mihaly ,hattérmunkaja”, a tanszék képviselete a kari
¢és egyetemi tanacsokon, az irdnyito és a szakteriilethez kapcsolddoé tarcaknal, a hazai és
nemzetk0ziszakmai szervezeteknél, kiilfoldi tarsintézményeknél, tarstanszékeknél,
egyetemeknél, ami rengeteg idOt, energiat igényelt, de ami a tanszék fejlesztéséhez és az ott
dolgoz6 oktatok szakmai eldmeneteléhez, de fOként a szinvonalas oktaté munkahoz
nélkiilozhetetlen volt.

Nyolc és fél évet toltott a tanszek €lén. Kezdeményezésére, illetve kérésére az egyetem akkori
rektora, Dimény Imre 1977. november 15-én felmentette tanszékvezetdi és szakvezetdi
feladatainak ellatasa alol. Ezt kovetden nyugdijazasat kérte.



A nyugdijas idészak - ami alatt rendkiviil sokrétii és eredményes tervezoi, kutatdi és
nemzetkozi szakmai kozéleti munkat végzett -- tizenhdrom évig tartott. 1991-ben reaktivaltak
¢s még abban az évben a Kertészeti Egyetem rektorava valasztottak. Tanszékvezetési
feladatot tobbé nem vallalt. Rektorként azonban elérte, hogy 1992-ben létrejott az 6nallo
Tajépitészeti, -védelmi és —fejlesztési Kar, aminek elsé dékanja lett. De ez mar egy masik
torténet, s egy masik fejezet téméja.




,,1dosebb hazaspar nézi nagy gonddal a magyar pavillont. A férfi révid toprengés utan
hozzdam lép és azt mondja: Uram, gratulalok, a pavillon nagyon szép. Ondk nagy dépést tettek
Erfurt ota. ... mi az NSZK-bol jottiink, de Erfurtot is lattuk, és valoban a bécsigpavillonjuk
nagyobb, értékesebb miivészibb, elrendezési elve modernebb, mint az erfurti volty”

Moécsényi Mihaly, 1964 (Balatongyoroki archivum)

19. MAGYAR KERTEK A DOBOGON

A nemzetkozi kertészeti kiallitasok sikerei

A nemzeti és nemzetkozi vilagkiallitasok kultusZatal9.aszazadi gazdasagi fejlodése, a
nemzetkozi kereskedelem erdsodése hivta élétre. Ezek soraba tartoznak'a tematikus, kertészeti
kiallitasok is. Eurdpaban az elso ilyen rendezvény, Gentben volt 1837-ben. Németorszagban,
Erfurtban rendezték 1865-ben az elsdkertészeti kiallitast, s azt kovetoen 1869-ben
Hamburgban. Ez a varos 1953-t6] A¢gyszex adott helyetia 10 évente rendezett nemzetkozi
kertészeti kiallitasnak (IGA).

A kertészeti kiallitasok sordban az\1951.évi hannoveri Bundesgartenschau fontos
fordulopontot jelentett. @ I1. vilaghabort utan az Gjrakezdés lendiiletében a kertészeti
kiallitasokfhelyét a varosdpitészeti, fejlesztésitervek és a zoldhalozat fejlesztési koncepciok
jelolték ki, €s a kérteszeti novénykinalat minél vonzobb bemutatasan tl a szabadtér-
épitészeti, kozteri mivészeti alkotdsok, a modern kertmiivészet és tajépitészet
seregszemil€jekeént valtak hiressé¢. Nemagtolso sorban a kiallitas utan a teriilet kozhasznalatba
keriilt, varosi parkokdormajabany®

Amemzetkozi kertészeti kiallitagok szerves részét képezték a nemzetek kertjei. A résztvevd
orszagok maguk tervezte €s Kivitelezte, a nemzeti hagyomanyokat és a modern trendet
felmutato kertépitészeti koncepcioval és kertészeti termékekkel jelentek meg. A I1.
vilaghaberi utan a ketté szakitott Németorszagban Erfurt 1961-ben a szocialista tabor
orszagainak részvetelével szervezte meg az Erfurti Kertészeti Kiallitast (EGA — Erfurter
Gartenbauaustelling) 8 Ezen a kiallitison mar volt magyar kert, illetve inkabb pavilon és
szabadtéri befhutatotér. ©° A mottoban idézett latogatoi véleménybdl lesiijto vélemény

8 Theokas, 2004. Andrew C. Theokas: Grounds for review : the garden festival in urban
planning and design. Liverpool, Liverpool University Press, 2004. ISBN. 184631464 X.

89 BHA, 2013. Griin modern — Gérten und Parks der 1950er bis 1970er Jahre; ein Kulturerbe
als Herausforderung flir Denkmalpflege und Vermittlungsargeit. Dokumentation der Tagung
am 15. und 16. Oktober 2013 in Hamburg. Bund Heimat und Umwelt in Deutschland. Bonn
2013. ISBN 978 3 925374 35 7. p.26.

9 Dunantuli Naplo, 1961. aprilis. 30. 101.szam Hazank 600 négyzetméter alap teriiletii
pavilonban és a 2500 négyzetméternyi szabadtéren mutatja be a kertészet, a sz610, és
gyiimolcstermesztés eredményeit, konzerviparunk termékeit. tovabba felhivja a figyelmet
gyogynovényeinkre.



korvonalazodott az erfurti kiallitas magyar pavilonjarél Mécsényi egy késébbi, bécsi kiallitasi
emlékeztetdje alapjan.®

Az 1964. évi bécsi nemzetkozi kertészeti kiallitdst a Donaustadt-ban rendezték, 28 orszag
részvételével. A kertészet és kertépitészet aktualis trendjeinek felmutatasa mellett Bécs
biiszke volt arra, hogy a 20. szdzad egyik legnagyobb zdldteriileti fejlesztését vitték végbe. 12
nemzet épitett sajat kertet. A magyar kert mar Mdcsényi munkdja volt. A kertréL@pavilonrol,
a magyar kiallitas sikerérdl az 6 egykori feljegyzései alapjan kapunk képet. Adnegjegyzés,
hogy a magyar kert egynyari palanta-kertjét vegyes nemzetkozi diakcsapatfiltette ki azt is
jelzi, hogy a didkok, az 6nkéntesek nagy szerepet kaptak a WIG felépités€ben. A 'magyar
kertet elismeréssel méltatta az osztrak alkancellar, Dr. Pittermann, tovabba‘a kiallitastol
hivatalbol tuddsité amerikai ujsagird is, aki elismerte: ,,...megirtam lapjaimnak, hogy a
magyar pavillon 1ényegesen értékesebb, mint az amerikai kert. '..3Ha a pavillonjukban — itt
nyugaton — szoveges politikai propagandat fejtenének ki, nem volna“sziikségiink
ellenpropagandara. Igy sajnos nagyon tetszik a pavillon; hatast eredmények felVonultataséval
lehet elérni. Kar, hogy erre a magyarok rajottek.”

A nemzetkdzi kertészeti kiallitds nemzeti kertje'a tervezoitajépitész szamara a ,,cseppben a
tenger” felmutatasanak lehetdségét és feleldgSsegét jelenti. Néhany szaz'\vagy ezer
négyzetméteren hitelesen és érdekesen adni izelitét,a honiskestmiivészeti, kertépitészeti és
kertészeti hagyomanyokbol, a diszng¥eénytermesztés eredmenycibél 1gazi kihivas. A
nemzetek kertjeit a kozel féléves kiallitasi idotartam alatbharomszor zstirizték, vagyis a
kerteket nem csak fenn kellettdartani kivalomindségben,hafiem a kiilonb6z6 aspektusokban
is teljes pompat kellett mutassanak.

Modcsényi Mihaly magyar kertje Hamburgban 1973-ban I1I. dijas lett. A kdvetkez6 évben Gjra
ott volt tervezOkénta bécst kiallitason, és elséidijat kapott (WIG 1974). A dij mellé osztrak
allami kitlintetésben is'részesiilt, ami tovabb erositette nemzetk6zi hirnevét és ausztriai
kapcsolataitdMiinchenben 1983-ban, Stuttgartban 1993-ban nyerték el a Mdécsényi tervezte
magyar keértek anagykdzonség ¢s a kerf-verseny zstirijének tetszését.

A hamburgi magyar kert.— IGA 1973

A nemzetkdzi kertészeti Kiallitds 1973-ban a “Planten un Blomen” parkban a varosi
zbldhalézatisfejlesztésgelentds eseményének tekinthetd. A kiallitast befogad6 parkot, a
botanikus kertet'és a varos egykori varosfala mentén létesiilt parkot elvalaszto kozlekedési
folyosokat részben alagutas atvezetéssel, részben — akkor még nagyon jnak, merésznek tiind
- z61d-hiddabkotottek ossze. A kidllitdst megnyitd szovetségi elndk, Gustav Heinemann pedig
a varosi z0ldhalozat fontossagat hangstlyozta. Az IGA 1973 az 6 szavaival ,,ablak a varosra”,
ami a zoldteriilet fejlesztést, mai kifejezéssel élve, a varosi tajépitészetet emelte az IGA
zéaszlojara.

A magyar nemzeti kert tervezdje Mdcsényi Mihaly volt. Megbizasa még ekkor is politikai
vitakat keltett, de Korosvolgyi Laszlo, a HUNGEXPO vezérigazgatoja kiallt amellett, hogy

°1 Balatongyoroki archivum A 10 28 Pillanatfelvételek a WIG-rdl 1964



csak ,,a legnagyobb hozzaértéssel rendelkezd szakember, MOcsényi professzor” johet szdba,
hiszen ,,ezen a kiéllitdson a vildg legjobbjai adnak egymasnak randevut.” %2

A magyar kert a viszonylag kicsi alapteriileten a siillyesztett kozéptér elvén alapuld
térformalassal karakteres ¢és kiegyensulyozott kerti teret mutatott. Az 6tszog alapfajzet az
enyhén excentrikusan elhelyezett tardosi voros mészké medence hozta egyensulyba, mig a
térfalak felé a magasabb terepszintet alacsony mészké tdmfal fogta meg. A barokk,szokokutas
medence % hangulatos csobogasahoz jol illeszkedett a szegélyek gazdag, szines évelb,és
egynyari kitiltetése, ami a hazai nemesités legujabb eredményeit mutatta be. Mécsényi Kertje
a latogatok ¢és a kiallitasi zstiri korében is nagy tetszést aratott.

1. kép A hamburgi magyar kert kertrendezési terve; kertépitészet €smoveénykiiiltetés
2. kép A hamburgi magyar kert a kiallitas idejében, 1973-ban

A kiallitasi dijon tal kiilon emlitést érdemel a hambuigi magyar kertutoétele. A
zoldtertiletként, parkként tovabb €16 kertészetiKiallitasi teriileteken a Kiemelten igényes
fenntartasu és specialis, tematikus vagy nemzeti kerteket az esetek dontétdbbségében
elbontjak, és az 0j kdzparki funkcionak jobban‘megfelelontésszerkezettel ujitjak meg a parkot.
Ez tortént Bécsben, Miinchenben, ésMiagyjabol ez tortent Hamburgban is. 2018-ban azonban a
,»Planten un Blomen” park 200 éyes évfordulojara és afelujitasok tervezésére késziilve egy
nemzeti kert maradvanyai, épitett kerti elemetbukkantak'elé@ méter vastag avarréteg alol.
Hosszas nyomozas utan végul eljutottak a képek Magyarorszagra, ahol azonositottuk a kertet:
Mocsényi Mihaly hambargi magyar kertje, megviseltefi, hianyosan, de megmaradt a park egy
eldugott zidgaban. Hambutg varos KozteriiletiyOsztdlya nagy erékkel késziil a jovo évi
bicentenariumra$ennek keretében MocsényiuMihaly kertje, majd’ 50 utan szintén
megujulhat, mint a zoldhalozat egy Kis kingse, az IGA73 mementdja.

3. képAhamburgi magyar kert 2019-ben — a tagabb kornyezet (Fotd: Csizmadia Dora)
4. kép A hambusgt magyar kert 2019-ben, ahogy elékeriilt az avartakaro alol (Foto:
Csizmadia Ddra)

A béesi magyar kert — WIG 1974

A magyar kert a tradicionalis tajhasznalatbol és épitdanyagokbol kiindulva egy izig-vérig
modern, pihendkertig jutott el. Mdcsényi az alfoldi, hortobagyi pasztorélet alapvetd kellékét, a
nap ¢és a sz¢l ellen védelmet ado és keritésként is hasznalt szarnyékot térhatarold elemként
alkalmaztaa hagyomanyos, t4j adta épitdanyagbol, nadbol megépitve. A pasztoréletet idézd
kerti teret szabalyos négyzet alaprajzu, naddal fedett szénatarlo épitmény — un. abara —
hangsulyozta. A térfalat itt szabalyos, bugas nadbol font szarnyék adta. Az abara eldtt agasfa
allt, eredeti funkcidjaban arra akasztva a suba, a kancso, a 10szerszam. Bar a szarnyék

92 Korosvolgyi, 2019. Dr. Korosvolgyi Lasz16: Aqua alle funi! In memoriam Mdcsényi.
kézirat, 2019

% Mdcsényi balatongyoroki archivum, E 57 121t61 122ig. p.46. A kut felépitménye
megmaradt, de a barokk szobor (szobormasolat?) sajnos mar nincs meg. A Mezdgazdasagi és
Elelmiszeripari Kiallitasi Igazgatosagnak irt levélben Mécsényi arrdl tajékoztatta az igazgatot,
hogy szallitas kozben a barokk kut medencéje megsériilt, szétszakadt.



eredendden, a jobb védelem érdekében dontott fallal épiilt, itt a kiallitdson ez ,,nem jott
Ossze”. A szénatarold abara pedig sajnos széna nélkiil maradt, ami igy inkébb arnyékolt
pihendnek hatott. A kert masik egysége a modern, csaladi, hdzikerti pihend, amelynek
hangstlyat egy hatszog alaprajzua, enyhén befelé dontott rudakra emelt abara jelentette,
mintegy atkotve a hagyomanyos épitett formakat a kortars karakterek felé¢. Ennek a
kertrésznek a térhatarat immar nem a hagyomanyos bugas nadfonat, hanem egyfszikarabb,
egyszerlibb nadpallofal képezte. A tavlati tdjra megnyitott ablakok — az eredéti tervtol
eltéréen, s MOcsényi altal jogosan kifogasolt médon — vakablakka silanyaltak a‘beépitett,
kissé *olcso’ turista-csalogatd képek, magyar tajkép fotok miatt. %4

A kettGsség, a karakterében kiilonb6z6 anyaghasznalat és ’stilus’ ellenére a kert
Osszbenyomasa nagyon is egységes lett, s ezt alighanem a vizarchitektura, s azt lekovetd
egynyari kitiltetés 6leld, ives formaja eredményezte. A siillyesztett ko6zéptérrel, a lendiileteésen
iveld csatornaval és az ives kerti medencébe érkezo otletes vizjatékkal tagas, vidam hangulati
kert jott 1étre. A kerti pihend fehér mészkd, az ives medence ¢€s a tliztak® tere tardosi
vorosmészkd burkolattal épiilt. A ndvénykiiilteté§'pedigia magyar diszkertészet aktualis siker-
taxonjait vonultatta fel, koztiik a nagy tetszéstaratott egymyari Balatonimalyvarozsa (Alcea
rosea annua) fajtakat és a kanna, avagy rézsanady(Canna indica) fajtakat. Ezzel a taxonnal
kiilonosen jol jart a magyar kert. Mertd,. ..a megnyitégeggelére a pannc)n t4) tréfajaként
kellemetlentil erés fagy adott ovondluli titést a vilagkidllitas kertjeinek — tobbek kdzott a
szomszéd spanyol, japan és a tobbi csodas.délszaki novényekkel ¢kes kerteknek. Mindezt
kihuzott, egyenes derékkal, Jékiesinylden szemlélték a magyar kiallitasi kert friss, délceg,

férfias kiallasu Canndi.” 2®

5. abraA magyar kert' Bécsben —WIG 1974 (fot6: Mdcsényi 1974)
6. abra Részleté'magyar kert a vizmedencéyel ¢és a kerti pihendvel, s a délceg kannakkal —
WIG 1974 (fot6: Peter Hucik)

7. RésZlet: magyar kertkerti pihenével, szarnyékkal és a délceg kdnnakkal — WIG 1974
(foto: Peter Huéik)

8. Kertépitészeti helyszinrajz, Mocsényi 1974

A nemzetkdzi kiallitason a magyar kert elsé dijat nyert, sot a helyszinen személyesen vette at
Mocesényi Mihaly az osztrak mezégazdasagi €s élelmezésiigyi minisztertdl az altala adott
allamdijat. °® Affiemzetek kertjeit, tobb mas intenziv kertrésszel, parkrésszel egyiitt
elbontottak, hogy/a kiallitasi teriilet varosi parkként miikodhessen tovabb.

A miinchéni magyar kert — IGA 1983

A hamburgi magyar kert sikere utan ujra Mdcsényi tervezhette a kovetkez6 nemzetkozi kiallitas
kertjét. Az eldkésziileteket a HUNGEXPO Kiilfoldi Kiallitasok Igazgatosaga vezette. 1982
aprilisiban M6csényi az igazgatosag szervezdjével helyszini szemlére utazott Miinchenbe, ahol

% Csemez Attila szobeli tajékoztatasa Mécsényi tanszéki beszamoloit idézik vissza.
% Korosvolgyi, 2019.
9% Mocsényi archivum, D_42 81



az IGA teriiletén fenoldgiai megfigyeléseket végzett, és egyeztette a magyar kert tervét és
Kivitelezését a kiallitas tajépitész tervezdjével, Peter Kluskaval.®” A miincheni kertrél
fennmaradt helyszinrajz egy szikar téglalap alaprajzu helyszint mutat, ami a falusi népi
épitészet ¢és paraszti kert megidézését eredményezte. A bécsi kerthez hasonlodan itt is a népi
¢épitészet adta az alaphangot, egy hagyomanyos telekhatarra telepitett, kontyolt nadtet6s, fehérre
vakolt ,,paraszthaz” képében. ,,A somogyi Szennar6l hosszas elékészités utang®gy paraszthaz
szétbontott elemeit vittiik ki Miinchenbe, ahol a Szennai Szabadtéri Neéprajzi Muzeum
szellemiségét is képviselO parasztemberek €és asszonyok épitették fel Gjraazt. Mihaly tervezte
a klasszikus magyar kert modern megjelenitését. Alapallasa az volt, hogy a magyar falu
értekeinek atmentésére manapsag nagyobb sziikség van, mint valaha, és nemcsak idechaza, de
kiilf61don is. A miincheni magyar kiallitdsban sikeriilt megteremtenie a szemet gyonydrkodtetd
virdgoskert ¢s a mindennapok hasznat jelentd, zoldségeket és gytimblesoket termd haziskert
egységét korszerli, modern atkoltésben.” % Az eredeti kertépitészeti tervbenliszerepld tajjellegii
gylumolcsfakrdl ugyan le kellett mondani, helyettiik eperfat, berkenyét javasolf'a munchent tajépitész.
A rendezok vallaltak, hogy a porta el6tti zoldsavba eltelepitik a Mécsényi tervezte kislevelii harsakat.
Ezt leszamitva a kert novényanyagat, fakat, cserjéket, telcserjeket, éveldket €s egynyariakat is itthonrol
széllitottak.

9. 4bra Kertépitészeti terv — MOcsényi, 1982:
10. abra Felvétel a magyar kertroLa paraszthazzali€sia szines-vidam egynyari agyasokkal —
Miinchen 1983.

11. Magyar kert befejezés €16tt az IGA 83 Miunchen kiallitason (Peter Hucik)

A miincheni IGA sikerét professzot ur szamara er@sewbearnyékolta, hogy a dijazasi
cereméniafa a Mezbgazdasagi és Blelmezésilgyi Minisztérium ugy kiildott delegaciot, hogy
Mdcsényit abba nemthivtak meg, de még csak mem is tudattak vele a dijatado linnepség
idépontjat. A d1) atadasarol Mocsényl az IGA ligyvezetd igazgatdjatol és az IGA egyik zsiiri-
tagjatol, def Marx art6l kért informacidtdMarx ar vélaszlevelében azt irta, hogy a
Modcsényinek jaré,dijat a minisztérium delegacidja vette at, s egyuttal gratulalt a ,,romantikus,
a bafdtsagos ¢és napsiitotte Magyarorszagot 1déz0” magyar kerthez, ami méltan érdemelte meg
a kiallitas elsé dijat. % Mocséngi ezt kovetden fordult Vancsa Jend mezdgazdasagi és
élelmezésiigyi miniszterhezl’ A MEM Nemzetkozi Kapcsolatok Féosztalyatol kapott

kiallitast megel6z6en, 1ényegében 1980-t6l kezdve ,,...az el6készitd munkéaban és végiil a
sikeres,lebonyolitdsban nagyon sokan vettek részt, koztiik On (M8csényi Mihaly) is értékes
tevékenységet fejtett ki. ... A nemzetkdzi dijak nem Ont, hanem a kollektiv magyar részvételt
illetik meg.” Egy nemzetkozi kertészeti kiallitds magyar kertjének tajépitész tervezdje —
legalabbis a MEM szerint — nem volt jogosult még csak delegatusként sem részt venni a
dijazasi ceremonian, ahol a magyar kert két dijat is kapott: NSZK Kozponti Kertészeti
Szovetsége Nagy Aranyérmét, valamint az Osztrak Koztarsasag Allami Arany Tiszteletdijat.
Miniszteri dontés alapjan a dijakat a MEM miniszteri tandcstermének el6terében helyezték el.

7 Mébcesényi gyoroki archivum, KK A 1 IGA
%8 Korosvolgyi 2019; épitészeti szakértd: Szabd Tiinde Ybl dijas épitész volt
9 M0csényi archivum, D_42 81



S mivel Mdcsényi még csak egy masolatot sem kapott a két rangos dijrél, igy az archivum
szamara csak a dr. Marx — M8csényi Mihaly — MEM levelezés maradt fenn.

A stuttgarti magyar kert — IGA 1993 1%

Szerencsére a miincheni ,,feketeleves” nem vette el Mdcsényi kedvét tovabbi magyarkettek
tervezésétdl, bar csak némi keriildvel kapott felkérést az 1993. gvi Stuttgart IGA magyar
kertjének tervezésére. Az illetékes magyar hatdsag ugyanis — a koltségekre valo tekintettel~
lemondta a részvételt'®?, ezt azonban a Stuttgart IGA 1993, a NemzetkoziKertészeti Kiallitas
vezetSsége nem hagyta annyiban. 1992 tavaszan megkeresték Kaldsz Martont 2%pagmiagyar
kulturdlis intézet igazgatojat, kérné meg a korabbi IGA magyar kertekstervezdjéty Mocsényi
Mihalyt, hogy vallalna el a tervezést és az IGA&KOItségere utazzon Stuttgartba egyeztetd
megbeszélésre. Igy is lett. S innen tobbnyirefMdcsényi mesél.

Az IGA egyik vezetdje azzal fogadottghogy havéllalom egyamagyawkert tervezését, 6k
viselik a létesitési koltségeket, de széretnek, ha témdjanal fogva némi pénzt hozna, csokkentve
az épités kiadasait. Meghdkkentem, mertia Hamburgban, Bécsben, Miinchenben két
alkalommal arany- egyszer eziistéeremmel dfjazett magyar kerteknek nemzeti jellegticknek
kellett lenniiik, de pénzt nem kellett hozniuk. .5 Hazajottem, és mikdzben egy pohar oportot
ittam, beugrott. Hat per§ze, sz6loskert kell Stuttgartba, Weingarten. A sz616h6z pince, préshaz
kell, ahol pénzért bort lehet mérni, Ebbdl juthat azAGA-nak is. Tetszett nekik az o6tlet.”

1992 aprilisara elkésziilt a stuttgarti magyat kert kertépitészeti terve, harom préshazzal, kerti
,,borozo-ketttel” pihendvel ¢s egy kis ,.s2610heggyel”. A ndvénykiiiltetési terv a Villany
kornyéki taj karakterét idézte meg. A préshazban a villanyi borok és a boraszat torténetét
kiallitas mutatta be. A terv, mondhatni sikerre volt itélve.

12 kép A Stuttgarti [GAW993 magyar kertje a magyar bor és sz616 kertje: kertépitészeti
terv. Mdocsényi Mihaly, 1992. (szerkesztette: Demjén Istvan)

13. kép NovenyKkiiiltetési terv a villanyi ta) ndvényeivel. Mdcsényi Mihaly, 1992.
(Szerkesztette: Demjén Istvan)

14. abra Az’cpiiléfélben 1évo magyar kert Stuttgartban (Peter Hucik)

100 A Stuttgart IGA 1993 magyar kertjének torténetét Mocsényi személyesen irta meg a
,Magyar bor reneszansza” cimii Mécsényi esszében. Ez az alfejezet az Epitészforumon kozolt
essz¢ alapjan, annak szovegét, tehat Mdcsényi eredeti szavait, fogalmazasat a
tanulmanyokban szokasosnal bévebb terjedelemben kozli.

101 Valoszintileg csak a nemzeti kert koltségeit nem vallalta az FM, mert a magyarorszagi IGA-
részvételrdl szolo tudodsitas szerint a magyar diszndvénytermesztés, zoldségtermesztés €s viragkotészet
9 arany, 10 eziist és 5 bronzérmet gytijtott. Goldmedaliens fiir Ungarn, in: Ungarn Panorama, 15. évf.
3/1993. Juhasz Imre. MGcsényi fond, oklevelek, iratok. Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar

102 Kalasz Marton Jozsef Attila dijas kolto, a stuttgarti magyar kulturalis intézetet vezette 1991
és 1994 kozott.



De miért Villany? Miért a voros bor? S kik azok a bordszok, akik a magyar bor hirét elvitték
Stuttgartba?

,,Gyerekkoromtol fogva gyomorégds voltam, ezért csak ,,lagy” villanyi portugieser-t ihattam
baj nélkiil. Elmentem Villanyba, ahol rendkiviil lelkes, falujat szeretd, fejlesztd
polgarmesterre talaltam. Maurer ,,Gyuri” nagy 6rommel fogadta a villanyi bofok stuttgarti
,szerepeltetését”. Kértem, jeldljon két boraszt 1%, akik havonta véltva, hardm-hatem honapon
at Stuttgartban arulnak boraikat, és zsiros kenyeret, meg mas ragnivalokat kinalnanaks, ... A

pince, a préshazak kivitelezésére a villanyi szakmunkasok épitésvezet6jéiil ,,Lojzi”-t jelélte.”

,»A villanyi és a kdrnyezd falvak préshazainak bejarati ajtajai Kisipari remekmiivek. A
kivalasztott harom legmivesebb ajto a kiallitasi préshazak diszévé valtpA harom préshazbél a
kozEépso karmentds csardava lett, a sz€Isok a villanyi sz61dmiivelds, borkeészités, torténetét és
ezek eszkozeinek bemutatasat szolgaltak. A préshazak udvarara a Villanyban maradt
,,svabok” mindent 6sszehordtak, ami a Baden-Wiistéfibergbe telepitetteket régi hazajukra
emlékeztette. A 1ényeg persze a Weingarten volt, amely apince f6l¢ hordott dombon viritott.
A tokék fajtajukat tekintve Portugieser-ck soltak, amelyeknek ,,6svessz0it” a mintegy kétszaz
éve Villanyba telepiiltek hoztak magukkal. Az czetmester Lojziés munkatarsai ezt a ,.kis
Villanyt” ripsz-ropsz ugy épitették nieghogy szinte alig aludtak. ,, 1%

A magyar kertnek nem csak csodéjara jartakhBoven fogyett abor is, Gere Attila és Polgar
Zoltan nem gy6zték szallitani'abort. A hordos ber, a csapra vert hordd, a hordobol mért jo kis
portugiesernek is csodajafa jartak. ,,Persze a Katinak, illetve a Katiknak (Gere Attila és Polgar
Zoli felesége is Kati) boven volt tenni-vennivalojuk a préshazak mogotti kis konyhaban.
Reggeltdl estig kenték a zsiroskenyereket, készitették a harapnivalot kisegitdikkel. Amikor
elfogyott a hord6s, huztdk a dugokat a palackokbol és ontotték vodrokbe a bort, mert az IGA-
n a kimért 18/tobbszordsét érte annak, amit otthon a palackozottért adtak.” — irja Mdcsényi.

Nehéz lenne ma megmondani, hogy @’93-as IGA hanyféleképpen jarult hozza a villanyi
borek sikertorténetéhez. Amikorkéztudotta valt, hogy az IGA '93 vezetdsége tigy hatarozott,
hogy a korabbi nemzetkézi kerteszeti kiallitdsok dijazottjai kozt élen allo ,,magyar kert” nem
hianyozhat Stuttgartbol,'€s vallaltak egy ilyennek a kivitelezési, fenntartasi koltségeit, az
illetékes magyar féhatosdg az FM is mozdult. Vallaltak egy igényes kiillem, tartalmu, szines
fenykepekkel ekesiketnyelvii konyv finanszirozasat. Laposa Jozsef és Dékany Tibor pedig
csodatitettek. Elképzelhetetleniil rovid id6 alatt olyan remekmiivet alkottak, amely ugyancsak
oregbitette, Villany hirnevét. Es persze Kovats Zoltannak — a legsikeresebb magyar
disznovény-nemesitdnek — egynyari €s éveldvirag remekei, amelyek az IGA-n a vendégek és
a szakterlileti zsiiritagok tetszését egyarant elnyerték, kozvetve szintén a villanyi borkultuszt
szolgaltak.”1%

103 A két ’jelolt’ borasz Gere Attila és Polgar Zoltan, a kivitelezének, épitémesternek az
ezermesterként hires Wunderlich Alajost ajanlotta a polgarmester. O — Mécsényi *Lojzi-ként”
emlegette — épp a stuttgarti magyar kertnek kdszonhette, hogy sz616t vehetett, s maga is
borész lett.

104 M@csényi esszék 1.

105 MBcsényi esszék 1.



Modcsényi a hazai nemzetkozi kertészeti kiallitas rendezéséért

Modcsényi Mihdly életében, szakmai fejlédésében és életutjaban a nemzetkozi kertészeti
kiallitasok fontos szerepet jatszottak. 1963 és 1993 kozott a kiallitasokon nyert arany és
eziistérmek, kiilondijak messze foldre hirét vitték a magyar tajépitésznek, a tajépitészeti
iskolanak és a szakmanak. A kiéllitasokon valéo magyar részvételt szervezd, tamogatos vagy
éppen nem nagyon timogat6 — hivatalok €s intézmények is, mondjuk igy, kezdtek elfogadni a
tajépitészeti, kertmiivészeti tervezés értelmét, jelentdségét a nemzetek, ademzeti kertek
bemutatkozasanal.

Modcsényi azonban ennél messzebbre latott, tovabb tervezett, ahogy mindig, amikor valamit
lehetdséget latott, hogy a szakma itthoni elfogadottsagat emelje 974 februarjaban
felterjesztést irt a Févarosi Tanacsnak, hivatkozva az elmult 15 oy szép'magyar kiallitasi
sikereire, s javasolta egy budapesti nemzetkozi kertészeti kiallitas tendezcsének
kezdeményezését. ,,E kiallitasok szervezével kapcsolatban azt a tapasztalatot szereztiik, hogy
a kiallitasi funkcion tulmenden e tevékenység OssZekapesolodott a varosrendezési,
kornyezetvédelmi tevékenységgel is (Bécs, Hamburg, Stuttgart, Erfurt)s E tevékenységen
beliil stilyozott szerepet kapott a kiallitasoK tajréndezési jellege és a tajrendezésen beliil a
gyermekjatszoterek, szorakoztatasi intéZmények szerepe. 2% evelében kiilon emlitette Bécs
példajat, ahol az 1964. és 1974. éviWIGuendezése, valamint a tervezett 1984. évi kiallitas is
az atfogod, kornyezet-tudatos vardsfejlesztés keretében tortént. Az elsé6 WIG egy felhagyott
hulladéklerakohely rekultivagiojaval épiilt, amasodik és harmadik WIG park 1j
varosnegyedek szomszédsagaba'keriilt, s ezzel 300hhektat 1 zoldtertilettel jarulnak hozza

crer

Mdcsényi a taji-tefmeészeti adottsdgok és a varosfejlesztési iranyok ismeretében a budai oldal
rekreacios fejlesztésre lehetdséget ado teriilefet javasolta, a Petnehazy-rétt6l a Hiivosvolgyig
¢s a Harmashatarhegyigiterjedden 100-200 hektér teriiletet. Ismerve a Kidllitdisok Nemzetkozi
Irodajanak (BIEpkoneepciojat specialis, kornyezetvédelmi tematikaju vilagkiallitast latott
célsz@riinek, 6sszekapcsolva a Budapest-IGA-t a , kdrnyezetvédelem éve” meghirdetéssel és
tematikaval. A kiallitdsek nemzetkozi résztvevdi érdemben tudtak volna hozzajarulni olyan
fejlesztések, amelyek a‘budat tajvédelmi korzet értékorzo rekredcios fejlesztését szolgaljak.
Az 5L otéves terv keretében, 1978-82 kozott javasolta a programot, felhivva a figyelmet a
budapestilGAmemzetkozi, gazdasagi, turisztikai és varosfejlesztési potencialjara, a
tarsadalmi szervezetek bevonasanak lehetdségére és annak hasznéra.

Tudjuk:nem_ Jett Budapesten IGA. Nem tudjuk, hol landolt, melyik fidkban siillyedt el a levél.
De az bizonyos, hogy a nemzetkozi kertészeti kiallitasok rendre érdemi varosfejlesztési,
varosi tajépitészeti eredményeket hoztak, tobb szaz hektaros varosi parkok, nagyparkok
formajaban. A kiallitas orve alatt épiiltek meg a méar régota hianyzo zoldhalozati elemek,
olykor meglévé parkok megujitasaval €s bovitésével, olykor tajrehabiltacioé forméjaban,
olykor 0j varosrészek fejlesztésének keretében. Az IGA teriiletek egy jelentOs része tobbszor
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is befogadta a rendezvényeket, &m utana a teriiletet Ujra kozparkként adtak vissza a varos
lakossaganak.

1974-ben, amikor Mdcsényi a nemzetkozi kertészeti kiallitds koncepciojat felvetette, mar
ismertek voltak a nemzetkozi varosi zoldhaldzati tervezési irdnyelvek, s6t — épp a
Kertépitészeti Tanszék részvételével — elindult a hazai varosi zoldfeliileti normativa rendszer
megfogalmazisa (a majdani EVM-OTSH rendelet alapjaként). A hetvenes években
Budapesten minddssze négy varosi park volt (Az Obudai-sziget parkjat csak 19
at), mindossze 300 hektar tertilettel, és kozel kétmillio fovarosi lakos szama
elszalasztott egy lehetdséget. Bizony nagyon elkelt volna egy nemzetkozi
tehat busasan megtériilé programmal egybekapcsolt zoldhalozati fejlesz

Eltelt b6 40. Mi tagadés, zo6ldhaldzat terén ma sem jobb a helyzet.




A napokban volt a sziiletésnapom, mdr nem vallom be, hanyadik. Picit Kényesen érint a téma,
mert 6nmagamat meég mindig egy vihogos kamasznak latom és érzem és néha ugy is
viselkedek. Megfordult a fejemben, hogy panaszt nyujtok be a népességnyilvantarto felé, hogy
Jjavitsanak valamit azon az évszamon a személyi igazolvanyomban, de szerintem nem fognak
komolyan venni.”

Marai Sandor

20. OTTFELEJTETT NEVJEGYEK
Parkok, kozterek Bécsben

A tajépitészeti iskola és a képzési programok fejlesztése mellett Mdesényinmunkassagaban a
taj- és kertépitészeti alkotoi tevékenység — a svajci kertépitési gyakorlattol, asvéajei kalandtol
kezdve a gyoroki tusculanum épitéséig — mindvégig meghatarozo vonulatot képezett.
T4jépitészeti, objektumtervezési munkai kozel LOO0tetelttesznek ki, s tulnyomd tobbségiik
meg is épiilt. %/ Az &tvenes, hatvanas évekbefl a szocialista iparositishoz kapcsolodo
varosfejlesztés és lakotelep-épités zoldfelifletrendezési munkait tervezteg Komlon, Tatabanyan,
Varpalotan. A telepszer(i beépitésre csdk igen nagy erdszakkal alkaliiassa tehetd domb- és
hegyvidéki lakoteriiletek kozkertjeifick, kéztereinek kialakitasdhoz, vagy egyaltalan az
épiiletek megkozelitéséhez sziik§éges tercpréndezési tervekyis komoly kihivast jelentettek.
Els6 izben Varpalotan, a fotéren alkalmazta a'szintvonalas tereprendezési tervezési modszert,
ami sokkal pontosabb kiyitclezést tett Iehetévé. Vatpalotan a Vajar iskola el6tti tér rendezésén
tul a lakotelepi kozkertek sorat, iskela- és ovedakerteket tervezett. Komlon a banyasz-
lakotelep kozos hagznalatul lakokertjei ma is alMocsényi féle tér- és terepalakitast mutatjak.
De idétallonakdizonyultak a legismertebb alkotasai is, mint a Feneketlen-to kortili park, a
szekszardi Bfométheuszspark, a margitszigeti Miivész-sétany, a Villanyi uti EVM kislakételep
k6zos hasznalath lakokertjey vagy a Budai Campus K épiilet koriili terepalakitas és
kertfermalas. Ezutobbi sok tekintetben nevezhetd Tanar ur egyik kiilonleges, emblematikus
alkotasanak, hiszen‘egyetlen certizavonas vagy méricskélés nélkiil, csak ugy ,,szemre”,
helyszini miivezetésseljawitotta ki az elhibazott épitészeti terv tereprendezési hibait,
lenduletes, szép terepformakkal oldva meg az épiilet és a kert kapcsolatat, a terepre illesztés
szinte lehetetlennek tiin® (tobb mint két méteres szinteltérés) feladatat. A Bocskai 1ti volt
Hanoi — ma Fuggetlenségi — park feltjitasa 2019 6szén kezdddott, s bar a megerdsodott, beallt
fadllomany tovabbra is 6rzi a MOcsényi féle térszerkezetet, joval tobb funkciondlis egységet
zsufolnak beraz amigy mi mindhdrom oldalrél erds forgalomnak kitett kis zoldteriiletbe.

Mocsényi Mihaly szamara a nemzetkozi kertészeti kiallitasok magyar kertjei hoztak meg a
sz¢leskorli nemzetkozi ismertséget, jollehet itthon még mindig csatakat kellett vivni
utleveélért, vizumert, kikiildetési tamogatasért. Az 1973. évi hamburgi Nemzetkozi
Kertépitészeti Kiallitas (IGA) és az 1974. évi Bécsi Nemzetkozi Kertészeti Kiallitas (WIG),
az 1983. évi IGA (Miinchen) és az 1993. évi IGA (Stuttgart) magyar kertje mind-mind
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elismert, dijazott kertépitészeti alkotasok. Koziiliik is ki kell emelni a bécsi kiallitds'magyar
kertjét, ami nem csak dijazott és kiilondijjal kitlintetett alkotds volt, hanem a b€csi
tajépitészeti, kerttervezési alkotoi sorozat egyik fontos dllomasa. ,,Tanszéki vezerként” 1970-
ben, 71-ben a Karlsplatz nemzetkozi kertépitészeti palyazatanak meghivett palyazgjaként, a
palyazatba bevont harom fiatal tanszéki kollégaval egyiitt tobbszor jart Bécsben. De vajon,
hogy jott szoba az 6 meghivasa a Karlsplatz palyazatra? A felkérés nyilvanvaléan nem
lehetett véletlen. Archivumi anyagok hianyaban Mdécsényi Eva'szébeli kozlése alapjan sejlik
fel, ahogy Tanér 0r, szinte 1épésrdl 1épésre bevette ,,Bécsnek biiszke varat’™

Mint oly sok mindent, az elsd 1épést itt is mentoranak, Ormos Imrének készonheti, aki jo
kapcsolatot apolt Kratky tirral, a bécsi Kratky Kertépitd és -fenntartd €ég vezetdjével'%. A
forradalom utan, valdszintileg 1957 elején a bgési kolléga— aggodva, vajon mi torténhetett
baratjaval, Ormos Imrével — autoba iilt, s Bidapestre érve egyenesen Otmoshoz ment. A tobb
napra nyult latogatas sordn Ormos — akisakkor a Kertészetings,Szo1észeti Foiskola igazgatdja
volt — beszamolt munkajarol, s bemufatta munkatarsat, Mocsényits. Az ismeretségbol
baratsag lett. Kratky tobbszor is megfordultOrmoséknalys Mdcsényit is ¢ ajanlotta be a
Wiener Gartenamt'®igazgatojdnak, Alfred Auer''® irnak, AZ Auer tervezte, rendezte ,,Die
Griine Nachkriegsmoderng? cimet viseld kertészeti-kertépitészeti kiallitasra — WIG *64
Donaupark (Bécs, 22. kériilet) — Dalanyi Laszlo' X teivezte a magyar pavilont, mig a
kornyezetét, egy tagas, ligetesen fasitott varosias szabadteret Balo Borbala tervezte, €s a
FOKERT ¢épitette'mes. 112 MScsényi is tobbszor volt Bécsben a kiallitas alatt, hogy vezetést,
nugyeletet” taftson. A bécsi szakmai kapcselat, az Auer-rel kotott baratsag tobb felkérést is
eredményezethbécsi zoldteriiletek, kertek kozterek tervezésre.

A WIG 74 teruleteldkészitése 1970-ben kezd6dott. A nagy sikerti WIG 64-hez, a Donaupark
fejlesztéshez hasonldan akkor isfegy 0j varosi kozpark kialakitasaval kototték ossze a
kiallitast. A WIG *74 Bees, déli peremtertiletén (10. keriilet, Favoriten), a Laaer Berg, Oberlaa
teriiletének rehabilitaciojaval épiilt fel, s ma Kurpark Oberlaa néven az osztrak févaros egyik
kedveltvarosi parkja.4970-ben mar Mdcsényit kérték fel a nemzetkozi zsiiri tagjanak, majd
Otwalasztottdk meg a zsiiri alelndkének. 1 A helyszini bejarast személyesen Auer igazgato
vezette. [Ezek utan mar jobban érthetd, hogy jott szoba Mdcsényi Mihdly egy Bécs varosa altal
kiirt nemzetkdzi tajépitészeti palyazat esetében.

108 A cég ma is létezik, Kratky Garten- und Griinflichengestaltung Gesellschaf Gm.b.H. néven
109 ma: MA 42 - Magistratsabteilung 42 - Wiener Stadtgarten

10 Alfred Auer cseh szarmazast kertészmérnok, aki 1943-t61 dolgozott a Wiener Stadtgartenamtnal,
1950-t61 vezetd beosztasban, majd 1960 és 1975 kozott igazgatoként. Egyik legfontosabb munkaja a
WIG 64, a Donauparkban rendezett nemzetkozi kertészeti kiallitas volt.

"Dalanyi Laszloval 1966-ban Erfurtban dolgozott egyiitt, a Bundesgartenschau BGS magyar
kertépitészeként.

112 Hulej Miklos: Dalanyi Laszl6 munkassaga. BCE, T4jrendezd-kertépitd szak BSc szakdolgozat,
2014.

113 M6csényi balatongydroki Archivum G 70 174 személyes adatok és papirok 1970-75.,
G 70 17306sztondij kérelmek 1973-76



Nemzetkdzi meghivasos tervpalyazat a Karlsplatz szabadtérépitészeti tervére

1971-ben Bécs meghivasos tervpalyazatot irt ki a Karlsplatz zoldfeliileti, mai szoval
szabadtérépitészeti terveinek beszerzésére.!** A palyazatra igencsak illusztris csapétot hivtak
meg. Osszesen 16 tajépitész, épitész tervezdt, illetve csapatot hivtak meg, kdztiik Eurdpa
legnevesebb tajépitész tervezdit, mint a svéd sziiletésli, koppenhdgai tajépitész professzort,
Sven-Ingvar Anderssont, a szintén svéd, a honi kertépitészet megtjitdjakeént ismert Gunnar
Martinssont, az Ausztriaban €16 €s dolgoz6 Bodi Ferencet, a szlovén t4jépitész iskola
vezet6jét, Dusan Ogrint, a bécsi foiskola csapatat, vagy a miincheni Hansjakob Gottfried
tajépitészt.1*> Mdcsényi Mihaly ekkor mar tanszékvezeté egyetémi tandr volt, és a
megtiszteld, s ugyanakkor nagy kihivast jelentd tervezési munkababevonta a fiatal tanszéki
kollégakat, Jambor Imrét, Sziigyi Editet és Demjén Istvant.}1® A bécsi palydzaton valg
részvétel Mocsényi professzor munkéjanak nemzetkozi elismerésekeént €rtékelhetd, annal is
inkabb, mert ez volt az els6 alkalom, hogy nyugatiforszag altal kiirt meghivasos palyazatra
magyar tervezét, tajépitészt és MESZ-tagot kéftek fel.

A Karlsplatz palyazatra készitett magyar, palyamiha tér ket meghatarozg epiiletére két,
1éptékben eltérd funkcionalis és latvany tengellyclreagalt. A"Karlskirche monumentalis
barokk tomegére ¢s mozgalmas homlokzatara szerkesztett feszes, architektonikus eldtér és
széles sétany kedvezod tavolsaghol tarta fel'a templom sulyostémegét. A miiszaki egyetem
épiletének torténeti tombjed letisztult klasszicista épitészet egyik remeke. Az architektonikus
tomeg, a kdzéprizalitos homlokzat és a fobejarat architekturajara valaszolt a masik szimmetria
tengely, amla tagas eléteret kettéasztod sétany\két oldalan, gazdag novényi térfalakkal oldott
pihendkertek kaptdkahelyet, tagas Kozéptérrel €8, valtozatos funkciokkal. A tér északi hataran
futé Ring, a koZlekedési csomopontok forgalima erds térhatarolast kivant. Osszességében a tér
terve kiegyensiilyozott, J téraranyokat mirtatott, €s szépen oldotta meg a varosi térfalak és a
kozlekedesi falyeso kiillonbdzo jellegli, de markans hatasabol adodo urbanus nyiizsgés
lecsefidesitését. MOCsényi és csapata ugyan nem nyert a palyazaton, de a bécsi szakmai utak a
fidtal tanszéki kollegakiszamara'ts hasznos €s érdekes tapasztalatot jelentettek, s nem utolso
sorban utmutatot is a tanszéki munka és élet erdsitéséhez.

1. abra MGcsény#Mihaly és munkatarsai altal készitett kertépitészeti terv a
Karlsplatzra. 1971

2. “abrafatvanytervek a Karlsplatz tervéhez, rajz: Sziigyi Edit

A palyazatot Sven-Ingvar Andersson nyerte meg, aki tervében a barokk és klasszicista
épitészeti tengelyeket a Karlskirche el6tti nagy kozponti térrel és egy hatalmas ovalis
vizmedencével oldotta fel, s 6sszességében is jobban elszakadt a térfalképzd épiiletektdl. A

114 M&csényi balatongydroki archivum B_19 45 a Wettbewerb_Karlsplatz_1971
115 MM gyéroki archivum B_19_45_a_Wettbewerb_Karlsplatz_1971

116MM gyoroki archivum E_57_121t61_122ig.



vizmedence miatt utobb sok kritikat kapott a tervezd is, a varos is.''’ A Kritikai hangok
hamarosan lecsengtek, Andersson terve mitkddoképesnek bizonyult, j6 harom évtized utan
nyultak csak hozza a térhez a kozlekedési kapcsolatok véltozasa miatt, tobb 01j funkcidval
gazdagitva az egyetem el6tti Resselparkot.

Mocsényi Gjra Bécsben

Professzor Ur a hetvenes évek masodik felétdl egyre kevesebb gyakorlati,tervezesi feladatot
vallalt. A tanszékvezetésrol valo lemondas, majd nyugdijba vonulas utanjult energiaval
vetette bele magat a nemzetk6zi szakmai kozéletbe. Az IFLA magyarorszagi képveldjekeént
sikeresen lobbizott az 1984. évi IFLA kongresszus magyarorszagi megrendezéséért. A sigfoki
kongresszus nagy sikert aratott. A nyolcvanas években azonban@zZELA alelnoki és elnoki

crer

tusculanum épitése is szinte ledllt kozel egy évtizedre.

A rendszervaltas utan vett Ujra lendiiletet MOcsénymkestépitészeti, szabadtértervézési alkotoi
munkassaga. Ekkor mar joval tll a hetvenen, sflijabb béesi megbizasok kovetkeztek, ezittal
Bécs 10. kertiletében (Favoriten), négy varest Kéztér, illetve kisebb kozpark tervezésével
mutathatta meg, mit gondol véros és temhészet kapesolatardlpatorténet, a térkapcsolatok, az
adottsagok, a meglévo fadllomany jelentéségérdl, appotencialis parkhasznaloi igények és
szabadtérhasznalati szokéasok ismeretének fontossagarel. Tanar ur sokszor emlitette
tajtorténeti fejtegetéseiben, ho@y az ember ,,8zegélylako” Oftt jonnek létre a letelepedést,
tartos élhetést nyujto telepiilesek, ahol tajtipusok, tajformak taldlkoznak, ahol a tajelemek
valtozatossaga adja a biztonsagos €letfeltételeket. Az 6 kertjeiben, parkjaiban is ez a
térszemlélet koszon vissza, a nyitQtt kozéptérben, a szegélyen vezetett uthalozatban, a
funkcionalis|téregyscgek hatarozott elvalasztasaban, a természeti adottsagok, az €16
kertalkotok ig€nyeibensés a célszerli €s elegans terepformalasban.

A kilencvenes évekbenfMbesényi.négy bécsi kozparkot, kozteret tervezett Ezek valdjaban
park-rekonstrukeiokivoltak, mindegyik a Favoriten kertilet értékes, beallt novényzettel, jo
lombkoronaval rendelkezo parkga, tere volt, ahol a megvaltozott és egyre intenzivebb
parkhasznalat miatt megujitasra volt sziikség. A négy park koziil egy par éven beliil egy
mélygarazsépités aldozatalett, de két kdzpark és egy zold varosi tér ma is megvan. 2009-ben,
Tanar up90ssziiletésnapjanak tiszteletére tartott konferencian az MTA-n Jambor Imre tartott
eléadast czekrol'a bécsi Mdcsényi-névjegyekrol, a cikket a 4D 2009. évi 15. lapszama
kozolterA Mdcsenyi-kertek elemzésében Jambor Imre részletesen elemezte a térkompozicios
elveket, a lényegi karakter vonasokat, a parkhaszndlat, a funkcidk és az anyaghasznélat
Osszefliggeseit. 2009-ben Tanar ur személyesen avatta be a cikk, az el6adas szerzdjét a
kertépitészeti tervek koncepciojaba, a tervezeési elvekbe, a feltart adottsagokba, a
kovetkezetes, olykor kimondottan rafinalt térszervezési megoldasokba, a meglévé zoldteriileti
Orokség célszerli megorzésének megoldasaiba.

177 kritikai hangok vezérszonoka az a Clemens Holzmeister épitész volt, aki szintén részt vett a palyazaton, s aki az
Osztrak Mivészeti Akadémia tagjaként kozel 700 megvaldsult tervet mondhatott magéénak.



Jelen tanulmany irasat megel6z6en, 2019 nyaran bejartam a harom bécsi kozparkot — sajnos
immar Tanar ur nélkiil. Tiz év telt el az el6z6 elemzés o6ta, és ez nem kis id6 egy intenziven
fejlédd eurdpai nagyvaros életében. A harom kdzpark megvan, térszerkezetiik nagyrészt az
eredeti kertépitészeti koncepciot tiikrozi, csak itt-ott van egy-egy uj jatszotér vagy sporttér,
amit a szemmel lathatéan kozkedvelt parkok irénti kereslet hivott életre. Erdekes tapasztalat
volt, hogy az egyre sz€lsdségesebb varosi klima, a gondos fenntartas ellenére is,4tt-0tt
komoly kérokat tudott okozni.

A Keplerplatz

A Keplerplatz nevéhez hiven inkabb zold tér, mintsem park, készonhetden a Szent Janos
templom (Kepler templom) kozponti elhelyezésének. A templom monumentalis tdmege urpalja
a tér és a varoskép egészét. A haromhajds, neoreneszansz bazilikat észak esidél felol
terebélyes, idds fakkal tagolt pihendkertek fogjak kozre, mig a keleti honslokzat a féutca felé
megnyitott varosi térként mitkodik.

A tér funkcionalis rendje a keleti hataron futod6utcahoz, a Favoritenhez és a déli hataron futd
gylijtédutcahoz, a Gudrunstrasse-hoz igazodik. Andéli és a keleti térrészre Keriiltek az aktiv
kozparki funkciok. A jol arnyékolt jatszOtér kozelebenfivokutarnyasspihendhelyek kaptak
helyet. A nagy lombtomegnek koszonhetéen kellemesen arnyas, uditden zold a térrész. Az
¢szaki kert a templom tomege ésfa fak miattis elég armyekos, ami a nyari hénapokban
kimondottan kellemes. A védétt terrészben joval kisebb az atmend gyalogos forgalom, s igy a
védett, csendesebb helyetdkeresok szamara kellemes pihehdhelyként szolgal.

A déli térrészen a strd tégfalat alkoto novényzet védelmében a féut menti zonaba kertiltek az
aktiv kerti funkcigkpszabadon hagyva a templom melletti ,,oldalkertet”. Az északi kertben
pont forditott afielyzet. A csendes pihenés szamara kialakitott iil6helyek inkabb a templom
mellett kialdkitott sétanysa kertiltek; aholdrincs atjard forgalom, és a mélyarnyékos rész még a
nyari honapokban is kellemes pihenéstnyu;t.

3. abra A Keplerplatz délidkertje az aktiv rekreacios helye, sportpalyaval, jatszotérrel,
ivokuttal

4. abra A foutca fel¢ legyezdszerl tér nyit, ami beszippantja a nylizsgd varosi €letet

A Keplerplatz legnylizsgdbb része a keleti homlokzat eldtti felkor alaka, sugaras
burkolatarchitekturaval épitett varosi tere, ami a forgalmas féutcara fut ki. Az itt 1évo
metroallomds miatt erds az atmend gyalogos forgalom, am ennek ellenére a tér még a nyari
melegbef is kedvelt hely. Az ivesen formalt tér hatarat cserje és egynyari agyak zartak,
eredetileg homogén kiiiltetéssel, ami a térfalakat célszerlien erdsitette meg. Utdbb a
novényalkalmazas itt sokat valtozott. E16sz0r magas viragtartd vazrendszerbe telepitett
futomuskatlik'!8, amolyan ,,muskatlifdk” jelentek meg, majd az inkabb térhatarképzd cserje és
egynyari kitiltetés helyett a ma divatos, vegyes, diszfiivekkel, éveldkkel és egynyariakkal

118 Jambor Imre: Magyar kertek Bécsben. Hungariangardens in Vienna. 4D T4jépitészeti és
Kertmiivészeti Folydirat, 2009. 15.sz. pp.4-13.



komponalt viragagyak hoztak az eredeti tervezdi szandéktdl merdben mas karaktert a térre. A
vidam szinvildgu kitiltetés a templom el6tti, eredendden szakralis térnek inkabb vilagias és
kozparki hangulatot kdlesondz. A muskatlifak €s a természetes hangulatot sugarzoé vegyes
kiiiltetés egyiittese végképp bizarr képet ad, és megbontja azt a letisztult, nagyvonalu eredeti
térképzést, ami hivatott volt a templom 4altal uralt kozparkban egyensulyt teremteni.

5. abra A templom el6tti tér Oj eleme a szines viragkitiltetés és a bizarr gMuskatlifak”

6. abra Az északi térrészen csendes pihendkert kapott helyet'*®

A Puchsbaumspark rekonstrukcidja (Puchsbaumplatz)

A belvaros déli szegélyteriiletén, zartsora, varosias beépitési lakdtertletekakozott egy fél
hektaros, négyzet alaprajzi tomb kertépitészeti tervezését kapta meg feladatul Méesényi
professzor 1994-ben.1?%Az 1980. évi Stadtgartenamt helyszinrajz egypafiszonylag)jol fasitott
kozkert képét mutatja, nagyrészt fiatal juharokkdl, harsakkal, nyarral,jakaccal betiltetett
szegélyteriiletekkel és egyszerti térszerkezett€li A kilenevenes évek elejéresa gyengén
felszerelt kozkert erdsen elhasznalodott, de azjjaépitéshez a meglévod faallomany jo
kiindulast jelentett. Ahogy a Favoriten'keriiletben'sok’helyen;ttis nagy szamban élnek
bevandorlok. A potencialis parkhasznalokya kornyékeniako, dontéen torok nemzetiségii
lakok intenziv szabadtéri életetélnek, a park tervezésénél tehat ehhez a hasznalati szokéshoz
kellett figyelembe venni.

Kertépitészeti terv sajnds nem keriilt el6 az archivumbol, de a tereprendezési terv és a
helyszini bejaras alapjan egy tiszta térszerkezetli, valtozatos rekreacios lehetdségeket
felvonultatd kozds hasznalatu lakokert koncepeioja bontakozik ki. Ebben a keriiletrészben a
mindennaposgrekreaciosra alkalmas kozkentek vagy kisebb kozparkok egymastol 300-400
méterre talalhatok, tehat anzoldteriiletekeét minden korosztaly igényli. Néhany tombben van
ugyan,belsd lakokertgdm a koztén zoldfeliiletek valgjaban kozos hasznalath lakokertként
funkeionalnak.

{. abra Stadtgartenamt felmérési terve, 8. abraTereprendezési terv, Mdcsényi
1980. Mihaly terve, M=1:200 1994

9, abraA gyepes kozéptért tagold 10. ébra A pergola alatti bandazotér
keresztut pihendi kozponti szerepet tavlatai
jatszanak

Modcsényi jellegzetes térszervezési, téralakitasi stilusjegyei itt is tisztan felismerhetdk. A kert
tagas kozéptere a gyepes pihend, vagy napozorét, ahol néhany, a korabbi dllomanybol
szarmazo fa maradt meg, s adott arnyékot. Professzor r a 2009. évi bejaraskor megemlitette,
hogy az eredeti tervben csak néhany, akkor mar meglévo fa maradt a napozéréten, nem csak

119 fotok: Szilagyi Kinga 2019. augusztus
120 Jambor, 2009



arnyékadonak, hanem hogy a gyepen valo focizast megakadalyozza.'?! Egy késobbi fasitassal
azonban — a gondos tervezdi koncepci6 ellenére — laza ligetes térszerkezetet kapott a
pihendtér.

A kert 6 feltar6 utja ezt a pihendteret veszi koriil egy szabalyos 3/4kor alaprajzzal, amelybdl
az atlosan atvezetett sétaut két kis jatszohelyeket valaszt le. A keresztez6 it finom ivelése
nem tori meg a gyepes kozépteret, csak ligyesen tagolja. Az elegans, lendiiletes alaprajznak és
a jol szintezett novényallomanynak kdszonhetden a kerti térrendszer mindentitt, még a
lakohazak ablakainak magasabdl is, jol érvényesiil, mikozben minden egye$ funkeionalis
egység ¢lvezhet valami védettséget, intimitast is.

A feltaro ut kiilsé felén sorakoznak a kiilonféle rekreédcios terek, sport- és labdaterek,
jatszoéhelyek, arnyas kerti pihendk, s egy nagy, 2/3 kor alaku, pergolaval hatarolt tarsalgoter,
ami szinte szembenéz a nagysétany korével. A szegélyezd ndvényszigeteket alacsony kerites
védi az attaposas ellen. A sétanyt kozépmagas cserjeliltetés keretezi, megtamasztva a padokat,
ahonnan j0 ralatas esik a kert egészére. Az épitett elemek erdsek, amolyaft ,,mimndent kibirnak”
szerkezetliek, egységes, karakteres szinvilaggal.

2019. augusztusaban ott jarva a Puchsbaumpatk, 10 év'eltelte utan is hiteles és kedvelt park
benyomasat tette. A terv alapjan talan soksfak'tlinhet a séfany mentén sorakozo padok
mennyisége, 4m az intenziv kerthasznalat MScsényiclérelatasatigazolta. A valtozatos jatszo-
és sportfunkciok két tijabb térrel ésfelszereléssel boviiltek, de a kert szerencsére még igy sem
valt zsufoltta. A hatalmas, minte@y 150 méter hosszu, kérives pergola, szinte roskadasig
novénnyel befutva, kivalo ,,bandazohely”. A'komycken lakék valoban kdzos lakokertként
hasznaljak a teret. A gyepés pihenét keresztezo setany és'a korpergola csomopontja idealis
csaladi gyiilekezOhely, ahonnan szemmel tarthatok'ajatszokertben és a sportpalyan jatszo
kisebb nagyobb gyerekek,'sot még a pergola alatt ficsorgd kamaszok is.

A ligetessé valt'kozépsd napozotéritalan kicsit jobban tagolt és arnyékolt, mint azt a tervezd
gondolta, dé az elmult évek drasztikus felmelegedése miatt talan nem is nagy baj. A liget fai
kozott van egy gyonydriien fejlodo, egyre terebelyesedd platan, ami idével nagyobb szabad
teretdgényelhet, de a kert hasznalhatosaga és fenntarthatosaga szempontjabol a laza
béritottsag inkabb kedvezo, mint a térérzékelést zavard adottsag.

11. kép A feltaro kot mentén, kellemes arnyékban, védett helyen joleso a
pihenés

12)4bra A jatszo- és sportterek a korut kiils6 oldalan kaptak helyet

13. abra Az okos térszervezésnek koszonhetden a park sokféle rekreacios igényt
ki tud elégiteni

121 Jambor, 2009.



A Barankapark — Hellerwise uj kozkertje (Belgradplatz)

A kozkert varosi adottsagai nagyon hasonlatosak a Puchbaumsparkhoz. Ez is fél hektar
alapteriiletii, és stirlin beépitett lakoteriilet 6vezi. A Favoriten keriilet zold szigeteinek egyike,
ami egy szabadon hagyott tombnek helyén épiilt meg. Kozteriileti rekreacios jelentdsége
rendkiviil nagy, bar a kdrnyezo lak6tombokben kisebb-nagyobb kézos hasznalati lakokertek
IS vannak.

A park kett6s neve a teriilet sajatos torténetét 6rokiti meg. A mai zoldteriilet déli hatarén az
1890-es ¢években épiilt fel a Heller testvérek csokoladé- és cukorkagyara, amit tébb
hozzaépités és atalakitas utdn az 1970-es években zartak be végérvényesén. A karakteres
téglafalazatu gyar- és lakoépiilet egyilittest az ezredforduld utan kezdték elfelujitani, shaz
¢épiilet ma idések otthona. A park teriilete a gyarhoz tartozott ugyan, de beépités itt nem velt,
hanem egy gyepes, legeltetésre is hasznalt szabad tér (Wiese), amit a 19. sz végétol egészen @
2. vilaghédboruig vandorciganyok hasznaltak pihend- és gyiilekezohelyként.

1941-ben itt gylijtotték dssze €s innen vitték koncentracids tdborbaa ciganyokatpkoztiik
Baranka Margit 16vari cigdnyt, gyogyito flivesasszonyt.

Modcsényi 1990-ban kapott megbizast az akkorgmar tires, csak néhanyaddsebb faval bendtt
tomb kertépitészeti terveinek elkészitésére. A kertépitészeti koncepcid iti€ a nyitott, gyepes
kozéptér, az azt Ovezd ives sétany, a keresztez0, finomaniivelt atvezetés ¢s a kiilso térrészekbe
telepitett aktiv és passziv rekreacios filmkciok elvettikrozi. Viszonylag kevés olyan elem volt
a téren, amihez igazodni kellett volna, igy a térosztas = ahasonlo térszervezési elvek ellenére
IS — nagyobb egységeket eredniényez.

A kert kdzéptere kissé siillyesztett, a szabalyos elliptikus térformat 6vezo sétany mentén
padok sorakoznak, melyek hatat ittis sovény, tamasztja meg. A kiilsé iven szabalyos
ritmusban'telepitetyjapancseresznye fasor ad hatarozott térfalat. Az elliptikus sétanyt egy
kisebb, majdnentellipszis formajuipihendtér metszi fel, melyet siirli ndvényzet hatarol a kert
hatérai felé. A'feltar6 (ftyonalakkal tagolt sz€1s6 kertrészek jatszotérnek, kerti pikniktérnek és
egy szellemesen megoldott, kettds funkCioju labdatérnek adnak helyet. Az alaprajzi
adottsagokhoz igazodoan a kosarlabda ¢€s a focipalya is egykapus’, am a burkolatvaltas és a
palya tengelyeinek'tajelasa miatt akar egyszerre is lehet jatszani rajtuk. A varhatd nagy
rekredcios terhelés miatt erds@zerkezetek, massziv kerti butorok és berendezések jellemzik a
Baranka parkot.

14, abra Mocsényi Mihaly kertépitészeti eldterve, 1990

IS, dbra panordma foto a gyepes kozéptéren 4t

16. abra A Barankapark — Hellerwiese kdzponti tere tagas ugyan, de a nyari
melegben gyorsan kiég, még az utobb telepitett fak is kiszaradtak

17. A szort arnyékos szegélyeken a gyep is jobb allapotban

A park épitett elemei, a jatszotér, a sporttér jol mikddnek, nagyobb felujitas nem tortént az
elmult 10 évben. A zoldfeliiletek allapota azonban sokat romlott Mdcsényi professzor ar



20009. évi latogatasa ota. Az elmult években egyre inkabb sz¢lsdségessé valo idojaras, a
hosszan elhtizodd hdségperiodusok nagy kihivast jelentenek még a bécsi zoldfeliiletfenntartas
szadmara is. Jol lathatd, hogy még a mélyitett és ezért jobb vizgylijté adottsagokkal rendelkezd
tér is erdsen karosodik, ha nincs legalabb egy ligetes fadlloméany, ami napszakosan bar, de
valami kis védelmet ad a tliz6 napsiités ellen. Taldn ez az egyetlen olyan hely a Baranka
parkban, ami egy tilhasznalt véarosi zoldteriilet benyomasat kelti. Az aszalyos és forro
iddjarasban csak egy intenziv ontdzéses kertfenntartassal lehet egy ekkora nyito
napozoérétet elfogadhatd 6kologiai és esztétikai allapotban megtartani.

Osszegzés, a bécsi kertek tanulsaga

egy kerités elem mozdu
férjen el. ‘

A parkok ma_is kedvelt rekreacios

allt novényzetiikkel, nagy lombtomegiikkel és
tarsas pihenést és szorakozast nyujté kerti



,,Minden csoda a tiéd lehet, a legmerészebb almaidat is megépitheted — de lassan.
Téglankent. Minden tégla lerakasahorz tiirelem kell, kitarto szorgalom, s foleg hit, hogy ebbol
vegiil haz lesz. Minden egyes téglandal latni kell a hazat. Ez a hit.”

Miiller Péter

A Kar-alapit6 — Reaktivalas és rektori évek

A rendszervalto 90-es évek az egyetemi életben €s a taj- és kertépitész képzésben is jelentds
valtozast hoztak. Mdcsényi Mihdly ekkor mar bo egy évtizede nyugdijasként a magyar
tajépitész iskola és szakma hazai és nemzetk6zi elfogadtatasan delgozett, tébbek kozt az
IFLA magyarorszagi kongresszusanak szervezésén (1984, Siofok),majd az TELA:
alelnokeként és elnokeként vezette be és ismertette el a magyar tajépitészetet, s vele egyiitt a
vasfiiggonyon thli orszagok szakteriileti fejlodésétiis.

Mocsényi 1979-ben még egy harom karu inf€ézményt hagyott hatra: a Temmesztési Karon
Otéves, egyetemi végzettséget nyujto kesteszmérndk képzeésyfolyt, azonsbeliil termesztési
szakos ¢€s taj- és kertépitész szakos képzes, a Tartositéipart Karon egyetemi ¢s foiskolai szinti
képzés, mig a kecskeméti Kertészefti Foiskolai Karonffiskolai okleveles képzés folyt. A
tanszékvezetéstol valo visszalép€s 1977-benjpmajd a nyugdijba vonulds 1979-ben kdzel sem
jelentett végleges szakitast, hiszen a t4j- és Kertépitészeti szakkal és a tanszékkel mindvégig
megmaradt az aktiv kapcsdlat. Az egyetem 1986-ban Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem
lett, és a két budai egyetemi kar és a kecskeméti foiskolai kar mellé belépett a szegedi
Elelmiszeripari Féiskolai'Kar is. Tamassy Istyan rektor megbizatdsa 1991-ben jart le, s az 0
rektor szemgélye kortiha két budai €s a két vidéks kar k6zott nem nagyon latszott egyetértés.
Az akkor mégg Kornyezetrendezési Intézetdeeretében mitkodo Tajrendezési TanszEk, illetve
a Kertépitészeti Tanszéky azaz a kert€szmérnok képzésben 6nalld programmal rendelkezd, de
jogilag mcg a Termesztési Karhoz tartozo taj- és kertépitészeti szak szerette volna, ha erésebb
képviseletet kap.azegyetemi vezetésben. Amikor a nyugdijazott egyetemi tanar, Mdcsényi
Mihaly neve eldkeriilty, mint potencialis rektoré, akkor nem csak a Tajrendezési Tanszék és a
Kertépitészeti Tanszek vezetdithelyeseltek nagy buzgon, hanem a , kertészek” is, hiszen
professzor ur még a Kerteészeti akadémian szerzett diplomat, kertészként, kertészmérnokkeént
veégzett. Mocsényi nyugdifjasként azonban nyilvanvaldan nem palyazhatott.

AKertészeti ¢s Elelmiszeripari Egyetem bizonyos értelemben ,,ad6sa” volt M3csényinek,
hiszen aitanszékvezetésrél, majd az egyetemi tanari statuszrol?? valo lemondas és nyugdijba
vonulas’kOzvetlen oka a beterjesztett szakfejlesztési koncepciok sorozatos meghiusitasa
volt.12A Irendszervaltas’ utan, 1990-ben az egyetem rehabilitalta a politikai okokbol iildozétt,
mellézott, eltavolitott oktatokat, munkatarsakat és hallgatokat. A junius 27-én tartott
doktoravato €s rehabilitacios nyilvanos linnepi tandcsiilésen els6ként Mdcsényi Mihalyt
rehabilitaltak és ennek jeleként tiszteletbeli doktorra avattak.*?* Unnepi beszédében Dr. Gytird

122 M&csényi balatongydroki archivum, G 70 175 megbizasok és kinevezések. Egyetemi tanari besorolast az 1970/71.
tanévben nyert.

123 Az évekig vald szélmalomharc, az idegeket 6rl8, kimerité munka kudarcat latva szakvezetdi, tanszékvezetdi
feladatkdrom aldli felmentésemet, majd nyugdijazasomat kértem. Nem vallalhatta, az utékornak — azt a jogos — itéletét,
miszerint a szaktertilet vezetd oktatdjaként ragaszkodtam a pozicidmbdl adddo eldnydkhdz, annak ellenére, hogy a
nemzetkdzi trendeknek megfeleld haladast (fejlesztést) nem tudtam biztositani.” M6csényi, 1993. MTA Doktori disszertacio
tézisei, p.15.

124 Kertészmérnok, 1990. szeptember. p.6.



Ferenc tanszékvezetd egyetemi tanar, az egyetemi Rehabilitacids Bizottsag elndke
megkovette az egyetem jogelddjénél a megel6zd 40 évben sérelmet szenvedett munkatarsakat
¢s hallgatokat. Sokan voltak, s voltak joparan, akik méar nem élhették meg a ,,jovatételt”.

A tiszteletbeli professzori cim csak a kezdeti 1épés volt. Mécsényi egyetemi hivei
tovabbmentek, s javasolték a reaktivalasat is. A KEE egyetemi tandcsa 1990 december 21-i
iilésén 18 igen, 14 tartdzkodo szavazattal fogadta el a reaktivalast, s levélben kérte a
Foldmiivelésiigyi Minisztériumot az egyetemi hatarozat jogi rendezésére} realizaldséra.'?®
Tamadssy Istvan rektor — felteheten az eldzetes szobeli minisztériumi megdllapodastudataban
- még aznap kinevezte Mdcsényi Mihalyt a Kertészettudomanyi Kar, Kérnyezetrendez€si
Intézet, Tajrendezési Tanszékére egyetemi tanarnak. 126

Rektori palyazatat MGcsényi tobb évtizedes nemzetkdzi tapasztalataira'€pitette, hangoztatva
az egyetemi autondmia, a mindségi magyar és idegennyelvii oktatas, valamint a héazem
1épcsds képzés bevezetésének fontossagat. ,,Az egyetem minden, az oktatassal és/vagy
kutatassal foglalkoz6 szervezeti egysége autonomfimédon hatarozhatja meg — sajat szakteriileti
feleldsségére — tudomanyos nézeteit, elveit, alldsfoglalasait. ... A dékanok, a féigazgatok,
illetve a kari tanacsok — az orszagosan érvényes,jogszabalyok keretein beliil — legjobb
belatasuk szerint &nalloan oldjak meg sajat feladataikats™*24A harom 1épcsds képzés
bevezetése pedig régi terve volt a Professzornak. 8

A rektori pozicidra harman adtak be palyazatet. Az EgyetémiAandcs 1991. janudr 21-i iilésén
a 37 tagl tanacsbol 34 tanacstag volt jelen. MO€sényi 22 szavazatot, azaz kétharmados,
,mindsitett tobbséget” kapott. Az egyetemi tandes hatarpzatat januar 24-én kiildték meg a
Foldmuvelésiigyi Minisztériumba, kérve Mdcsényt rektori kinevezését. Marciusban a
Koztarsasdgi Elnok az 52A1991/1ILS. KE hatatozatban — a miivelddési és kozoktatasi
miniszter, valamint azMTA elnok egyetértd yveleményével — Mbcsényi Mihalyt egyetemi
tanarnak nevezte ki, azaz immar minden feléttes szerv és illetékes intézmény tamogatasaval
‘reaktivaltadt A Foldmuyelésiigyi Miniszter, mint a kozvetlen feliigyeleti szerv vezetdje a
TajrendeZési Tanszéket jeldlte ki Méesényi munkahelyének.?

1. abra MécsényiMihaly reaktivalasa a Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetemen:
Tamaéssy Istvan rektopkinevezése egyetemi tanarnak a Tajrendezési Tanszékre

2. Egyetemi tanari Kinevezés 1991. marcius 1-t6l. A Foldmiivelésiigyi Miniszter, Gergatz
Elemér levele. EFKL Mdcsényi fond

3. PANkOzZtarsasagi’eInok megbizasa: Mdcsényi Mihdly a Kertészeti és Elelmiszeripari
Egyetem rektori teenddinek ellatasara 1991. aprilis 15-t61 1993. junius 30-ig.

Szinte megmtg sem szaradt a tinta a rektori kinevezésen, Rektor Ur hozzafogott egy
kornyezetftudomanyi szak alapitdsanak, egyeztetve a tarsegyetemekkel €s az illetékes
minisztériumokkal is. Nem volt ebben semmi meglepd, hiszen rektori palyazatanak elsé
mondatdban mar felvazolta ezt a fejlesztési iranyt: ,,Reaktivalt egyetemi tanarként a

125 KEE 30/1990/91. /XI1.21/ ET hatarozat. Entz Ferenc Kényvtar és Levéltar, rektori hivatal dokumentumai

126 M&csényi balatongydroki archivum N_117_346_megbizasok és kinevezések.

127 M8csényi balatongyoroki archivum N 120 363 rektori pélyazat,

128 Epp ennek a tervezetnek az elgadncsolasa volt az utolsé csepp a poharban: 1977-ben Mdocsényi Mihaly
lemondott a tanszékvezetésrél, majd 1979-ben) nyugdijba vonult.

129 Rektori hivatal iratai, 1990-91. EFKL. 346.5z.



Kormyezetrendezési Intézet™*° keretében feladatom a komplex kornyezettudomanyi oktatas
feltételeinek megteremtésénél kezdeményezden kozremiikddni.” 31 Az alairasok nélkiil
fennmaradt szandéknyilatkozat (1991. majus 27.) szerint 132 egyeztethetett a szakrol a
Kornyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztériumban, a Miivel6édési és Kozoktatasi
Minisztériumban, a Foldmiivelésiigyi Minisztériumban és a Belligyminisztéridmban. A szak
céljaként, feladataként a szandéknyilatkozat a teriiletrendezés, az 6kologiaidszemigcletii
telepiilésgazdalkodas, a kertépitészet, a tdjvédelem és tajrehabilitacid, agermészetvédelem,
valamint a tajrendezés, a regiondlis tervezés és a teriiletfejlesztés ismeretanyaganak'egységes,
rendszerezett egyetemi szintii oktatasat jelolte meg. A szakot a Kertészeti és Elelmiszeripari
Egyetemen tervezte inditani, harom szakirannyal (Kertépitészeti és telepiilésgazdalkodast
szakirdny, taj- és természetvédelmi és tajrehabilitacids szakirany, valamint tajrendezési,
regionalis tervezési ¢€s teriiletfejlesztési szakirany). Magyarorszagterségi potencialjat
figyelembe véve tavlatban kdzép-europai feladatkort is felvallalhatett volna“a szak, amihez
erds nemzetkozi egyiittmiikddés kiépitését tartotta fontosnak MdécsenyidMeglehet, a
minisztériumokban folytatott megbeszélések inkabb elvi vagy elézetes timogatast
jelenthettek, mert a tarsegyetemek az alapvetédmegbeszélések utan marnem irtak ala a
szandéknyilatkozatot.

Mdcsényi azonban nem tett le szak- é§ intézményfejlésztesi céljairol. 1991. novemberében
Kornyezettudomanyi Kar 1étesitéséte dalgezott ki javaslatot, mégpedig harom 1épcsés képzési
rendszerrel, ahol négyéves alapk€pzéssel taj=iés kertépitészoklevelet, tovabbi kétéves oktatasi
programmal és diplomaterv k€szitéssel tajépitesz, mérnok oklevelet lehetne szerezni. A
harmadik képzési szintre,@ Ph.D doktori fokozat megszefzésére tovabbi harom évet javasolt
Modcsényi. Az 1) kar aldpjat a taj+ €s kertépitészeti'szak felelds tanszékei, azaz a Kertépitészeti
¢és Zoldfeliiletrendezési, valamint'a Tajrendezési Tanszékek, tovabba a Talajtani és
Vizgazdalkedasidanszék és a Meteorologiai Tanszék adték. Atszervezéssel, alapitassal
tervezte létrehgzni a T4jokologiai, valamint@'T4j- és Természetvédelmi Tanszéket, illetve a
Térségi-tery@zési és Tetiiletfejlesztési Tanszéket. 133 Az Egyetemi Tanacs 1991. december 16-
an tartottilesény, szenyedelyektdl sem mentes, 210 perces vita utan agy dontott, hogy

kezdeményezi a Korftyezettudoményi (vagy Kormyezetépitészeti) Kar megalakitasat”. 134

Ekkor mar elindult a felséoktatasi integracid maig sokat vitatott folyamata. Mdcsényi egy
feljegyzésében igy irt ertéli, Goncz Arpad koztarsasagi elndk ezerkilencszazkilencvenegy
aprilisaban bizott meg egyetemiink rektori teenddinek ellatasaval. A felséfoku oktatas
illetékeseirekkomhataroztak el, hogy a kommunizmus idején részegységekre szabdalt
egyetemeket — a lehetoségekhez mérten — a habort el6tti allapotukhoz kozelitsék,
egysegesitsek. A szovjet tipusu szegregacios felsfoktatasi rendszer bevezetése elott
Budapestemkét egyetem miikodott, a Pazmany Péter Tudomanyegyetem, valamint a Jozsef
Nador Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem.” 1%

Rektorként tehat Mécsényi az elsé szakaszban a BME-AF-BKE alkotta egyetemi
szovetséghez valo kapcsolddast tekintette megfeleldnek. Nagy energidval vetette bele magat

130 A Koérnyezetrendezési Intézet harom tanszékbdl allt, a két tajépitészeti tanszékbdl, azaz a Kertépitészeti és
Zoldfeliletrendezési Tanszékbdl, a Tajrendezési Tanszékbdl, valamint a kertészeti kar alaptanszékei kozlil az dkologiai
alapozast nyUjté Talajtani, Vizgazdalkodasi és Meteoroldgiai Tanszékbdl.

131 M&csényi 1990

132K 104 271 kéryezettudomanyi szak Mécsényi balatongydroki archivum

133 N 119 362 kdrnyezettudomanyi kar, Mécsényi balatongydrdki archivum

134 Egyetemi Informaciok. KEE 1991/46. dec. Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar, Mécsényi archivum,

135 M&csényi Mihaly feliegyzései, 'Godalléhdz keriiltiink’ cimen



az egyeztetésekbe. Az 1991. juniusaban datalt Szandéknyilatkozat Dr. Michelberger Pal BME
rektor, Dr. Csaky Csaba BKE rektor, Dr. Baka Andras AF f3igazgaté és Dr. Mécsényi Mihély
KEE rektor alairasara vart. Az egyetemi szovetség legfébb céljaként az eurdpai egyetemek
Magna Charta-jaban rogzitett elvek messzemend képviselete, az universitas esznieiségének
érvényre juttatasa volt. Az alairasra junius 20-an keriilt sor, miutan a szovets¢g négy tagjanak
vezetdi €s vezetdi testiiletei timogatdlag alltak a tervezethez. Az igéretes kézdet utan azonban
a lendiilet megtort. Igaz, az integracio, regionalis egyetemi kozpont vagy egyetemi szovetség
formajaban tovabbra is napirenden volt. A kdvetkezd évben, janudrban az
Allatorvostudomanyi Egyetem is jelezte a Budapesti Egyetemi Szovetséghez (BESZ) valé
csatlakozési szandékat. A miniszterelndkkel folytatott rektori egyeztetés 1992 oktober 16-an
megerdsitette az egyetemi szovetségi format egy olyan integracios Szervezet formajaban, ami
,autonom tarsintézmények permanens konfoderaciojat jelenti”. A" KEEIEgyetemi Tanacsa
azonban leszavazta a BESZ-hez val6 csatlakozast, miutan a KertészettudomanyisKar€s az
Elelmiszertudoményi Kar, s6t a vidéki karok képviseléi is elbizonytalaiodtak, és/igy az
egyetem végiil nem 1épett be a szovetségbe.¥” Ezz@lMiécsényi Mihaly rektor nem értett
egyet, hangsulyozta is kifogasat, s6t a hatarozaton is jelezte, hogy nemért vele egyet, de az
egyetemi tanacs tamogatasa hijan nem tehetett semmit.

Hamarosan elkezd6dott egy masik int€gracio szervezése 1s, Godollo kezdeményezésére. A
Széchenyi Istvan Agraregyetemi és’Kutatéintézeti Szovetség (Agrar Universitas) tarsasagi
szerzddésével kapcsolatos elsd €gyeztetd megbeszeélést 1992 _aprilisaban tartottadk Godollon.
Elézetes egyeztetés hidnyabaft a meghivasnak sem a rektor, sem a foigazgatd nem tudott
eleget tenni.t3®

Az 1992. év Mdcsényi rektori ciklusanak legeézedmenyesebb éve, hiszen a decemberi
egyetemi tanacson, atheves vitak kozepette maregyszer elfogadott, majd utobb erdésen vitatott
kar-alapitasi déntésben végiil sikerilt megallapodni. Igaz, a rendelet alairasa 1992.
szeptemberd-ére szolt, aszenatusi egyeztetcs és a békés megallapodas az 0j kar jovoje
szemponfjabél nyilvanyaloan 1étfontessagu kérdés volt. A Kornyezettudomanyi Kar helyett a
taj- ésrkertépiteszetigszak szaktertilet ¢s nemzetkozi kapcesolatrendszeréhez jobban illeszkedd
Taépitészeti, -védelmi és -fejlesztesi Kar néven jott 1étre az 01j szervezet a kormany
rendeletével. A tervezetbihét tahszékbol ot szaktanszék alakult meg.'®® Az &t szaktanszék: a
Kert- ¢és Telepiilésépitészeti Tanszek, a Kertmiivészeti Tanszék, a Kerttechnikai és Miiszaki
Tanszek, a Tajvédelmi és Tajrehabilitacios Tanszek és a Téjtervezési és Tertiletfejlesztési
Tanszékmintegysleképezte azt a szakteriileti tevékenység-szerkezetet, amit Mdcsényi Mihaly
csaknem harminc évvel kordbban ,,A tjrendezés és zoldfeliileti tervezés oktatdsa” cimii
el6addasaban felvazolt. Ahogy a kar neve is a kezdetekben ennek megfelelden Osszetett volt, a
tanszékek isk€tts nevet kaptak, s ebben Mdcsényi Mihdly évtizedes eldrelatasa nyilvanult
meg, a neyekbe csirdjdban beépitette a varhato fejlodést. A Kert- és Telepiilésépitészeti
Tanszék példaul 15 év utan kettévalt és 1étrejott az 6nallo Kert- és Szabadtértervezési Tanszék
¢s a Telepiilésépitészeti Tanszék. A tansz€k megnevezések pedig pontosan lefedték azokat a
szakmai ,,részterlileteket”, amelyeket MOcsényi Mihdly eredetileg mar a hatvanas években hét

136 Sz Oktsz G17 BESZ, EFKL, Mdcsényi archivum

137 1995-ben lett volna megint r4 mod, amikor a BESZ (BKE, BME és AF) soros elndke felajanlott a
KEE-nek a csatlakozast a korabbi szandéknyilatkozat alapjan. Sz Oktsz G17 BESZ, EFKL, Mdcsényi
archivum.

138 KEE Fétitkar 264/8/1992.sz. levél. EFKL, KEE fétitkdri anyagok 1992.oktéber és november. 14.sz.
139A tanszékek profiljat és a szakteriilet spektrumat is tiikrzd, kissé bonyolultnak tiind kari
megnevezes 2012-ben egyszerlisodott le Tajépitészeti Kar formajaban, majd 2015-ben a Tajépitészeti
¢és Telepiiléstervezési Kar nevet vette fel.



pontban foglalt 6ssze, s amelyek ellatasa ,,a tajépitész jovobeni feladata, amiknek a komplex
tananyagat ki kell dolgozni, és amelyekre a hallgatokat fel kell késziteni. 14°

A kar alapitasa vitathatatlanul Mdcsényi kitartd6 munkajanak kdszonhetd. Nemcsakia rektori
miikddés, hanem az 1945-t61 folyamatosan és meggy6zddéssel végzett tananyag s
szakfejlesztd tevékenység alapozta meg a szak er6sodését, kiteljesedését és glfogadottsagat, s
ez eredményezte a kar-alapitas engedélyezését. Az 0 kar elsé dékanja, szinte jelképesen
Modcsényi Mihaly volt, de mar az elsé kari vezetdi tilésen, december 15-én Baloghnédr.
Ormos Ilona kapott kari ligyvezetdi megbizast, majd 1993. januarjaban oktatasi, ill. altalanos
dékanhelyettesi kinevezést. Ormos Ilona 1993. szeptember 1-én, elobb megbizott, majd
kinevezett dékanként hat éven at vezette a kart, egy olyan idészakban, amikor a kar
miikodéséhez és fejlodéséhez sziikséges minden kis 1€épésért, minden forintért és
négyzetméterért kemény csatakat kellett vivni.

A kar megalapitasa a ,,legjobbkor tortént”. 1992 novemberében Andrésfalvy Beutalan
miniszter a Magyar Fels6oktatasi Egyesiiletek Szovetsége ¢s a Magyar Rektori Konferencia
nevében kiildte meg a KEE rektordnak a dokfori programok akkreditaciéjarol szolo palyazati
értesitot. 141 Az 6nallé kar formajaban megerdsddott tajépitészeti szakteritleten ezzel Mdcsényi
tbb évtizedes szakfejlesztési lma is niegvalosulhatotf. Nagyllendiilefte! vetette bele magat a
munkaba az 1j kar tanszékvezetdivel'és oktatoival egyiitt. 1993 elejere elkészitették a
T4jépitészet Doktori Képzés Programjatikilenc alprogrammal, a tajépitészet, ezen beliil a
kertépitészet, a teleplilésrendez€s, a tajrendezes, a taj- ¢s termeszetvédelem, a
kornyezetvédelem, valaminf'a kapesolodo tudeményteriilgtek fobb diszciplindival. Az
Egyetemi Doktori Tande§ februatban hozott hatarezata€lfogadasra ajanlotta a szinvonalas, a
hazai és a nemzetkodzi szakteriileti tudomanyas élet képviseldit felvonultatd programot. 242

Az ideiglenes akkreditacios bizottsaghoz benytjtott doktori program a komplex tajépitészet
minden résztériletén lehetdve tette'a PhD K€pzést. A megvaldsitashoz az egyes szakteriiletek
itthon és kiilfoldon legelismertebb kepviscloit nyerte meg Mdcsényi. A képzésben hét kiilfoldi
intézmény vagy Kutaté vett résztykozttik Prof. Dr. Fabos Gyula, University of Massachusetts
at Amherst, Prof.\Dr;, Hans Kiemstedt, Universitdt Hannover, Prof. Dr. Dusan Ogrin,
Uthiversity of Ljubljana, A KEBTdeiglenes Doktori Tanacsa 1993. november 16-4n targyalta a
doktori programot, és elfogadasra ajanlotta.

MJdcsenyi rektori ciklusanak utolso fél évében toretlen lendiilettel dolgozott azon, hogy az 0j
kar szamara jobb infrastrukturalis feltételeket teremtsen. A Rerrich Béla tervezte, s akkora
marimeglehetdsen rossz allapotban 1év0 kazanhaz épiiletének felujitasaval €s bovitésével
kivant'oktatoiszobakat és hallgatoi tereket 1étesiteni a fejlodd Tajépitészeti Kar szamara. A
Meérték Stadio rekonstrukceios és bovitési tervének kivitelezéséhez azonban csak elvi
tamogatast kapott, pénziigyi forrast nem tudott szerezni, jollehet Ormos Ilona dékan
asszonnyal minden illetékes fohatdsagot, szervezetet megkerestek. 143

190 Mdcsényi balatongydrdki archivum, A 9 24 Kertépitészeti és Tajmelioracios Kar oktatasi célja
141 Miivel8dési és Kozoktatasi Miniszter 56.918/92.X111.sz. levele Dr. M6csényi Mihaly rektornak.
Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar, rektori hivatal dokumentumai

142 KEE Rektori Hivatal 1992-93. EFKF

143 tamogatasi kérelem ment a koztarsasagi elnoknek, a foldmiivelésiigyi miniszternek, a Magyar
Orszaggytlés Kornyezetvédelmi Bizottsaganak, tobb orszaggyiilési képviseldnek is. EFKL Mécsényi
archivum, Sz Oktsz G8/V.



1993 janiusédban jart le MAcsényi Mihaly rektori megbizatasa. A rektorvalasztas ezuttal sem
ment siman, julius elején az egyetemnek még nem volt rektora. A fétitkar ekkor irasban kérte
a minisztériumot (FM, helyettes allamtitkar) a helyzet rendezésére, hiszen nem csak a rektor,
hanem a harom rektorhelyettes megbizasa is lejart. Az interregnum varhatoan csak egy-két
hetes iddszakara a fOtitkar Mdcsényi Mihdly rektori mandatumanak meghosszabbitasat
javasolta, mert ,,sziikségtelen lenne barki megbizasaval kiillonboz6 szobeszédekne taptalajt
adni”.}** Nem igy tortént, ami a rektorvalasztassal kapcsolatos sajatsagos minis
hozzéallas, mondhatni beavatkozas ismeretében sajnos varhato volt.

Modcsényi juliusban tobb levelet irt a féhatésagoknak a rektorvalasztési
kapcsolatban. Szamos interjut adott a napilapoknak, vitatva az FM eljaras
Iényegében az egyetemi tanacs rektorjelolését irtak feliil. Ez az éldatlan helyzet is
hozzajarulhatott, hogy M6csényi 1993. szeptember 1-vel felmenté

Tajokologiai Doktori Iskolaban
5. ébra Ormos Ilona kezdeményezésé dszont rektort,
Moécesényi Mihalyt a Magyar 0 i ; 1szteri kitlintetésére. A

1

144 KEE fétitkar F.53/1993 V1.30. Tsz.5. EFKT, Fétitkari dokumentumok 1993.



Jegyzetek ¢€s irodalomjegyzék

A ,,Mdécsényi 100 Kutatocsoport” (Barddczi Sandor c. egyetemi docens, Dr. Gerzanics
Annamdria Csc, Dr. M. Sziladgyi Kinga CSc, DLA egyetemi tanar) azt a célt tlizte ki, hogy a
professzor balatongyoroki archivumat, valamint a Szent Istvan Egyetem T4jépitészeti és
Telepiiléstervezési Karanak archivumait megkutassak, rendszerezzék, 6sszegezzéks, A fobb
Mdcsényi-archivumok mellett a SZIE Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar anyagai kozott is
van un. Mdcsényi fond. Ezek a Mdcsényi professzor altal személyesen a leyéltasnak
adomanyozott oklevelek, diplomak, kitiintetések és részben kiilonféle iratok gytjteményét
jelentik. Mind az intézményi, mind Mdcsényi professzor egyetemi palyafutasa
szempontjabol nagy segitséget jelentettek, hiszen igy lehetett az iddpontokat, adatokat
hitelesiteni, pontositani. A rektori évek kapcsan at kellett tekinteni az Entz Levéltar
kiilonb6z6 hivatalos irat-fondjait: rektori titkarsag, fotitkarsag, dékanishivatalok hivatalos
iratai, stb.

A tanulmanyok irdsa kozepette tobb esetben szembesiiltiink azzal a't€ndyel, hogy bizony
sok helyen hianyoznak alapvetd levéltari anyagok iratok, dokumentumok. A nyitva maradt
kérdések megvalaszolasa érdekében kutatasbd kezdtiink @ Magyar Nemzeti, Levéltarban, a
Budapesti levéltarban s kiilonbozo agazati [eveltarakban ¢s irattarakban'is. Ezzel a
feltarassal azonban még nem végeztiink. A tovabbi,sziikséges levéltar: kutatasokat a
kutatocsoport 3 tagja altal irt, ill. szérkesztett kéziratokésszeszerkesztése és véglegesitése
alatt szeretnénk elvégezni. Példaként emlithetd, hogy hianyzikra Mdcsényi levéltarbol, de
még az egyetemi levéltarbolds a rektori palyazati kiiras, ami az 1991. évi torténések datalasa
szempontjabol lenne fontds. Hidnyzik tovabba Méesényi professzor dija, amit az 1983. évi
miincheni IGA magyar kertjére kapott. Nincsenek meg az elmult 10 évben kapott
magasrangtl dijak &8 kitiintetések, \illetve nincs x6luk masolat, fotd, mert azokat Professzor
ur még 2015-befr egy csomagban vitte el Bonyhadra, az egykori evangélikus gimnazium
jogutodjabaga Pet6fi Sandor gimnaziumba, koszonetképpen az életre vald nevelésért.

Kiilon feladatot jelentf@ kozeljovében kiilonbozo kiilfoldi levéltaraknak az attekintése.
elsgsorban a nemzetkozi kertészety kiallitdsokra késziilt magyar kertek esetében fordulhat
elo, hogy a rendezo orszag, illgvaros archivumait is at kell nézni. Egy-két esetben kiilfoldi
kollégak segitettek ebben, Riszen Mdcsényi professzor még a kilencvenes években is
dolgozott, tervezett, tobbek kozott Bécsben is.

A Mdéesényi kutatashoz, a tanulméanyok irdsahoz nagyon sok segitséget kaptunk.
Mindenekelétt MGcsényi tanar ur 6zvegyét, Misley Eva asszonyt kell emliteni, aki a gyoroki
archivum kutatasat lehetové tette, és a budai MOcsényi lakasban tarolt iratokat, konyveket
szintén rendelkezésiinkre bocsatotta. S ezen feliil szinte minden kérdésben bizalommal
fordulhattunk hozza. Eva asszony tiszteletre mélté frissességgel tudta felidézni a professzor
ur €letének eseményeit, s ahol nem kertilt eld irattari anyag, ott is tudott személyeket,
intézményeket felemliteni, segitve a kérdések megvalaszolasat. Misley Eva tanitvanya volt
Modcsényi Mihdlynak, tehat a legfontosabb szakmai kérdésekben is egyeztettek, vitatkoztak.
Szinte minden Mdcsényi irasnak 6 volt az elsé ,,lektora”. Nem is beszélve arrol az aldozatos
“feleségi-munkardl’, amit a balatongyoroki tusculanum épitése és fenntartasa megkovetelt.



Gyorok joval tobb volt, mint nyarald vagy menedék. A Mdcsényi villa rendszeresen fogadta
be a kiilonb6z06 hazai és nemzetkdzi szakmai talalkozokat, tobbek kozott az 1984. évi
siofoki IFLA résztvevdit, a Kart és az Ormos Imre dijasok évi ,,gyoroki mulatsagat”, az
Antante Florale zstirijét, a volt tanitvanyokat kiilon is, csoportban is, évfolyamtalalkozok
formajaban is.

A kéziratok Osszedllitasakor — a tématol fliggden — eltérd mennyiségli ¢s mindségii képi
anyag publikalasanak lehetdsége meriilt fel. Vannak témék, amelyeknél 10-15 f&
terv keriilt eld, s ezek kozlési jogat még tisztazni kell. Az dbraként bemutath
oklevelek egy része még nincs digitalizalva. A kéziratban az 4brak, képe
adtuk meg, ahol lehetett, a forras feltiintetésével.

Irodalomjegyzék szerkesztését, Osszeallitasat a harom kutatasi dokumentaciod osszesit
Osszeszerkesztése utan érdemes csindlni, hiszen sok olyan arc i anyag szerepel a

tanulmanyokban, amik ismétlédnek.

tség volt/a
Modcsényi munkassag kutatasaban. Rendkiviili : : émakorben is széleskorli
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